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ნაშრომში, სხვა წყაროებთან შეჯერებით, გა- 
ანალიზებულია XII ს-ის დასასრულისა და XIII ს-ის 

დასაწყისის ქართული ლაპიდარული წარწერე- 

ბის ცნობები ამ პერიოდის საქართველოს ისტორიის 

რიგ მნიშვნელოვან საკითხებზე. წარმოჩინებულია ამ 

პერიოდის ქართული დამწერლობის ზოგი თავისე–- 

ბურება:, განხილულია ლაპიდარული წარწერების 

ტიპებე, რომელთა შორის საგანგებოდაა გამოყოფი- 

ლი ხელის გამოსახულებიანი სტელებიდ რომელნიც 

წარმოადგენენ სამეფო და საუფლისწულო მიწის- 

მფლობელობის დამადასტურებელ იურიდიულ აქ- 

ტებს, წარწერათა ანალიზის საფუძველზე დადგენი- 

ლია სამეფო დომენის გამგებლობაში მონაწილე მო– 

ხელეთა ქრონოლოგიური რიგი, ეპიგრაფიკული 

ძეგლების გადათარიღებით დაზუსტებულია ამ პე- 

რიოდღის ზოგი ისტორიული მოვლენის ქრონოლო- 

გია, 
_ გამოკვლევას ერთვის აღნიშნული პერიოდის უმ- 

თავრესი ეპიგრაფიკული ძეგლების კრიტიკულად 

დადგენილი ტექსტები გრაფიკული მონახაზები და 
ფოტოები. 
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წინასიტყვაობა 

XII საუკუნის ბოლოსა და XIII ს-ის დასაწყისში ფეოდა- 

ლური ურთიერთობა საქართველოში განვითარების უმაღლეს სა–- 
ფეხურზე იმყოფებოდა. 

წარმოდგენილი ნაშრომი წყაროთმცოდნეობით ხასიათს ატა- 
რებს. მასში მოცემულია საქართველოს ტერიტორიაზე არსებული 
ქართული ეპიგრაფიკული ძეგლების წყაროთმცოდნეობითი ანალი–- 
ზი-- ტექსტის დადგენა, დათარიღება, პალეოგრაფიული ანალიზი. 
ამ ძეგლების ტექსტის შესწავლის საფუძველზხე განხილულია მათ- 
ში დაცული «კნობები საქართველოს პოლიტიკური და სოციალ- 

ეკონომიკური ისტორიის ისეთ საკვანძო პრობლემებზე, როგორი- 
ცაა: სამეფო და საუფლისწულო მიწათმფლობელობა, სამოხელეო 
წყობა, დადგენილია რიგი ისტორიული ფაჭტების ქრონოლოგია 

და სხვა. 
XII ს. დასასრულისა და XIII ს-ის დასაწყისის ქართული 

ეპიგრაფიკული ძეგლების შესწავლაში დიდი წვლილი შეიტანეს 
მ. ბროსემ ექ. თაყაიშვილმა, მ. ჯანაშვილმა, «ვ. როსტომაშვილმა, 

ნ, ბერძენიშვილმა, თ. ბარნაველმა, ვ. ცისკარიშვილმა და სხვა 

მკვლევრებმა. მათ შრომებში არაერთი ეპიგრაფიკული ძეგლია გა–- 
მოცემული და შესწავლილი, მაგრამ ამ გამოცემებს რიგი ნაკლო- 

ვანებებიც ახლავს (ხოგი ტექსტი არაა სწორად წაკითხული, აკლია 
ფოტოები გრაფიკული მონახახზები, პალეოგრაფიული ანალიხი). 

ნაშრომის მიზანია შეავსოს ქართულ წყაროთმცოდნეობაში 
არსებული ეს ხარვეზი. ამასთანავე, მასში მოცემულია ქართული 
ეპიგრაფიკული ძეგლების ყოველმხრივი წყაროთმცოდნეობითი 
ანალიზის ცდა. 

ამ ეპიგრაფიკული ძეგლებიდან განსაკუთრებით აღსანიშნავია 

ხელის გამოსახულებიანი სტელები, ე. წ. „ველები“, რომლებიც სა– 

მეფო აქტებს წარმოადგენენ. 
„ჭელებისა“ და სხვა ეპიგრაფიკული ძეგლების საშუალებით 

შევეცადეთ დაგვედგინა სამეფო დომენის ფარგლები, მისი გამგებ- 

ლობის სისტემა და მეფის ხელში მათი გადასვლის ისტორია. 
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ეპიგრაფიკული მასალის მიხედვით ჩანს, რომ მეფე ცდილობს 
ერთმანეთს დაუკავშიროს, ერთ ადმინისტრაციულ ერთეულად 

აქციოს თრიალეთი და ჯავახეთი და მოაქციოს ის თავის გამგებ- 
ლობის ქვეშ, ჯერ როგორც საერისთავო, ხოლო შემდეგ -- რო- 
გორც სამეფო დომენი. 

XII--XIII სს-ის მიჯნაზე აღნიშნული მხარე იქცა ლაშა-გი- 
ორგის საუფლისწულო მამულად (ლაშა-გიორგის »ჭელები“), ხო– 

ლო ლაშას გამეფების შემდეგ კი -–– სამეფო დომენად (რუსუდა- 
დანისა და ულუ დავითის »„პელები“). 

ეპიგრაფიკული მასალა მოწმობს, რომ საუფლისწულო დომე- 
ნის” გამგებლობაში მონაწილეობენ უხუცესი-ვაზირები”“ ხოლო 
ჭყონდიდელ-მწიგნობართუხუცესი, ამასთანავე, სამეფო მონასტ- 
რების გამგებელიც ჩანს. 

უხუცესი-ვაზირების ინსტიტუტი საკმაოდ ვრცლადაა შესწავ- 
ლილი ივ. ჯავახიშვილის, ნ. ბერძენიშვილის და შ. მესხიას მიერ. 
ჩვენი მიზანია უხუცეს-ვაზირთა ქრონოლოგიაში რიგს დადგენა 
აღნიშნულ პერიოდში. ამ საკითხზე ცნობები მოიპოვება სომხურ 

ეპიგრაფიკულ ძეგლებშიც. 
შრომაში ახლებურადაა დათარიღებული ზოგიერთი ეპიგრა–- 

ფიკული ძეგლი. გადათარიღებულია აგრეთვე რამდენიმე ისტორი- 
ული მოვლენა. ' 

_ 

” ამ საკითხზე არსებობს საწინააღმდეგო მოსაზრებაც, კერძოდ ის, რომ XII--_ 

XIII სს-ის მიჯნაზე უხუცეს-ვაზირთა ინსტიტუტი საქართველოში არ არსებობდა, 

იხ, შ. მესხია, საშინაო-პოლიტიკური ვითარება და სამოხელეო წყობა XII 

საუკუნის საქართველოში, თბ., 1977.



ეპიბრაფიკული აქტები (პელის გამოსახულებიანი 
სტელები) 

1, ისტორიობრაფია 

საჭართველოწში არსებულ ხელის გამოსახულებიან სტელებ- 
ზე სხვადასხვა მოსაზრებები არსებობს. ნ. ბერძენიშვილი, ვ. ცის- 
კარიშვილი, ლ. მელიქსეთ-ბეგი, ვ. ბარდაველიძე, გ. ჩიტაია ძირი- 

თადად განიხილავენ „ხელიანი“ სტელების მნიშვნელობას, მათი 
გავრცელების ადგილს და ქრონოლოგიურ საზღვრებს. 

ნ. ბერძენიშვილი ნაშრომში „მიწათმფლობელობის ფორმე- 
ბისათვის ფეოდალურ საქართველომი”“ განიხილას "საერთოდ 
ჯ»პველს“ წინაქრისტიანული ხანიდან XVIII ს-მდე. მკვლევარი ჯერ 

განიხილავს XVIII ს-ის „ველის ამართვის“ დოკუმენტებს. «გი 

თვლის, რომ „ველის ამართვა“ ხდება სასამართლოს დადგენილე– 
ბით და ხელისუფლების ბრძანების თანახმად და ნიშნავს ამა თუ 
იმ პირის უფლების უარყოფას ან ასეთი უფლების დამტკიცებას!. 

ნ. ბერძენიშვილის აზრით, „ველი“ ეწოდებოდა მიწაზე უფლების 
მაჩვენებელ მატერიალურ ნიშანს და „ველის ამართვაში“ იგულის- 
ხმებოდა მამულზე 'უფლების განცხადება და ამ უფლების განცხა- 
დების ნიშნად მატერიალური ძეგლის დასმა?7 ხოლო. „ველს ამარ– 

თავდა“ ხელისუფლების მიერ დანიშნული პირი?. 
განიხილავს რა „ველის ამართვის“ დოკუმენტებს, მკვლევარი 

მიდის იმ დასკვნამდე (მიუხედავად იმისა, რომ „ველის ამართვის“ 
დოკუმენტები XVIII ს-ხე ადრინდელი არ მოგვეპოვება, რომ 
»ველის ამართვა“ ძველი დროიდან მოდის, კერძოდ, იმავე ასა–- 
კისაა, რაც მიწის კერძო საკუთრების დამცველი პოლიტიკური 

1 6, ბერძენიშვილი, მიწათმფლობელობის ფორმებისათვის ფეოდა– 
ლურ საქართველოში, სის, ტრ. 3, 1966, გე. 138. 

? იქვე, გვ. 143--144. 

მ იქვე, გვ. 148. 

4 იქვე, გვ. 158.



ორგანიზაცია სახელმწიფო. ამ ვარაუდის „განსამტკიცებლად 

მკვლევარი განიხილავს ძველი ხანის ძეგლებს რომლებზეც გა- 
მოსახულ სხვადასხვა ნიშანთაგან საერთო (და უმთავრესი) არის 
ხელის გამოსახულებაზ, 6. ბერძენიშვილს უეჭველად მიაჩნია მე- 
ფეთმეფის გიორგის „ველი“-ს (გუნია-ყალას წარწერა) კავშირი 

გვიანფეოდალურ სამამულო „პელთან“. რადგან 'ორივე ეს „ველე– 
ბი“ ამა თუ იმ პირის უფლების ნიშნად ცენტრალური ხელისუფ- 
ლების ბრძანებით მამულზე (მიწის ნაკვეთზე, სოფელზე, მხარეზე) 
დასმული ძეგლებია?... 

XIII ს-ის „ველი“ XVIII ს-თვის „ჯუარით“ შეიცვალაზ და 
მთავარი მნიშვნელობა ამ ნიშანზე ჯვარს ჰქონდა, ხოლო „ველი“ 

მას იურიდიულად ტრადიციულად ეწოდებოდამ?. 
მკვლევარი განიხილავს „წყისეს ჯვრის“ წარწერას და იგი 

იმის მოწმობად მიაჩნია რომ ქრისტიანობის „პირველ ხანებში“ 
(ფ--VIII სს) სალოცავად აღმართული ჯვრები მიწის საკუთრე- 
ბის მაჩვენებელიცაა!მ. 

ნ. ბერძენიშვილის დასკვნით, თუ მივიღებთ, რომ „ჯვარი, 

როგორც სამამულო მფლობელობის მატერიალური ნიშანი, „ველ- 

სა" ცვლის, მაშინ ისიც უნდა მივიღოთ, რომ „ველის“ ინსტიტუ- 
ტი ჩვენში ჯერ კიდევ ქრისტიანობის საყოველთაო გაბატონებამ- 

დე შემუშავებულა!!, 
შემდგომ მკვლევარი ცდილობს ახსნას, თუ რატომ ხდება 

„ჭელის“ გაქრობა. მისი ახრით „ველი! როგორც თავისი იური- 

დიული შინაარსით, ისე ფორმით არაფრით განსხვავდებოდა უძ- 
ველესი ქართული დიპლომატიკური ტერმინისაგანნ „დაწერილი“. 
ამიტომაც „დროთა განმავლობაში ტერმინი „დაწერილი“ თანდა- 

თან იჭერს „ველის“ ადგილს!?. 
ვ. -–-ისკარიშვილი ნაშრომში „ჯავახეთის ეპიგრაფიკა“ განი- 

ხილავს ხელის გამოსახულებიან სტელებს, მათ მნიშვნელობას, 
გავრცელების ადგილსა და დროს. მკვლევრის აზრით, სტელებზე 

ახ ნ ბერძენიშვილი, დასახელებული ნაშრომი, გე. 158. 

? იქვე, გვ. 159. 

7 იქვე, გვ. 163. 

" იქვე. 
9 იქვე, გვ. 164. 

10 იქვე, გვ. 165. 

1 იქვე, გე: 165. 
12 იქვე, გვ. 190.



ამოკვეთილი წარწერები გვაქვს წინაქრისტიანული ხანიდან!ჭ, და 

ეს სტელები სამლოცველო დანიშნულებასთან ერთად, სამამულო 
5ფლობელობის აღმნიშვნელ მატერიალურ ნიშნად იქცევიან ფე- 
ოდალური მიწათმფლობელობის გაღრმავებისას14. 

მკვლევარს მეჯუდას ხეობის წარწერა (X ს.) და ზემო კრიხის 

ეკლესიის წარწერა (XI ს.) მიაჩნია იმის დამამტკიცებელ საბუ- 

თებად, რომ X–-XI სს. „ველი“ უკვე სპეციალური ტერმინია, რო– 
მელიც მხოლოდ ქვაზე ამოჭრილი იურიდიული ხასიათის საბუთე- 
ბის აღსანიშნავად იხმარება!5. „ველი“ იურიდიული ხასიათის ქვის. 
საბუთის აღსანიშნავად იხმარება აგრეთვე XIII ს-ის სტელების 
(ხელის გამოსახულებიანი ქვების) წარწერებში. განსხვავება იმაშია, 

რომ V–-–+XI სს. ყველა სტელა “საეკლესიოა,„ ხოლო XIII ს. 

კი--ყველა სამეფო!ნ0, ხოლო ჰგვანან ისინი ერთმანეთს იმით, რომ 
ორივე ეს სტელა სამამულო მფლობელობის აღმნიშვნელი. (აქ 
ავტორი იზიარებს ნ. ბერძენიშვილის მოსაზრებას, რომ ხელიანი 
სტელები სამამულო მფლობელობის აღმნიშვნელო ჩ§აშთებია)!?. 

ვ. „ცისკართშვილი აღნიშნავს, რომ ამ სტელებს „ველი“ ეწო- 
დება, რაც ფეოდალურ საქართველოში უფლების გამომხატველი იმ- 
დენად ძლიერი სიმბოლო «ყო, რომ ზოგიერთ სტელაზე საერთოდ. 

არაა წარწერა, ხელის გამოსახულება "საკმარისადაა მიჩნეული 
მათთვის გარკვეული შინაარსისა და დანიშნულების მისაცემად!ზ. 

'მმკვლევარი, განიხილავს აგრეთვე სტელებს ზოგადად, ფორმი– 

სა და მნიშვნელობის მიხედვით და ყოფს მათ შემდეგ ჯგუფებად: 
1) წინაქრისტიანული ხანის სტელები; 2) ადრეფეოდალური ხანის. 
საეკლესიო შინაარსის სტელები (V--XI სს.); 3) XII--X4II სს. 

ჩამამულო მფლობელობის აღმნიშვნელი ხელის გამოსახულებიანი 

სტელები; 4) XIV-- XVIII სს. სამლოცველო მნიშვნელობის ქვები, 

ან სამიჯნე ქვები-–სამანები!9. 
შემდგომ ვ. ცისკარიშვილი განიხილავს იმ ტერმინებს, რომ- 

ლებიც ნაწარმოებია „ველიდან“; I. „ველი, როგორც უფლე- 

13 ვ. ცისკარიშვილი, ჯავახეთის ეპიგრაფიკა როგორც საისტორიო წყა– 

რო,.თბ., 1959, გვ. 70. 

1 იქვე, გვ. 74. 
16 იქვე, გვ. 76--77. 

18 იქვე, გვ. 77. 
17 იქვე, გვ. 80. 
18 იქვე. 
10 იქვე, გვ. 83--84.



ბის, ძალის აღმნიშვნელი ტერმინი; II. „ველი“, როგორც მაგიუ- 

რი მნიშვნელობის ტერმინი; III. „ველის“ პირდაპირი 2ნიშვნე- 
ლობიდან ნაწარმოები ტერმინები? როგორც მაგიური, ისე უფ- 
ლებისა და ძალის მნიშვნელობა „ველმა“ მიიღო ხელის პირდაპი–- 

რი მნიშვნელობიდან. როცა ესა თუ ის მოქმედება გამომდინარე–- 
ობდა ღმერთიდან ან ანგელოზიდან, მაშინ „ველი“ ღებულობდა 
მაგიურ მნიშვნელობას, ხოლო თუ მოქმედება დაკავშირებული 
იყო ადამიანის ხელთან, მამინ ის ღებულობდა უფლების მნიშ- 
ვნელობას?! „ველი“ უფლებისა და ძალის მნიშვნელობით გვხვ- 

დება აგრეთვე გამოსახულების სახით. ასეთი „ველი“ ცნობილია 

მხოლოდ XII-- XIII სს. სტელებზე22, 

'დღემდე მოღწეული 14 ხელიანი სტელა ისტორიული ქვემო 
ქართლიდან და ჯავახეთიდანაა. ეს „ველები“ ჩნდება XII ს-ის 

ბოლოს და XIII ს-ის შემდეგ აღარ გვხვდება. მკვლევრის აზრით, 
ამის მიზეზია ის, რომ თრიალეთ-ჯავახეთის ერთი ნაწილი XIII ს-ის 

II ნახევარში სამეფო «დომენად გადაიქც, ხოლო XIV-XV 
სს-ში –– პროვინციულ სამეფოდ. „ველიანი“ სტელები ამ მხარე– 
ში დაისმება მისი სამეფო დომენად გადაქცევასთან ერთად და 
აღარ დაისმება მას შემდეგ, რაც ის სამეფო დომენიდან ცალკე 
„პროვინციულ სამეფოდ“ იქცა?). 

ამავე საკითხისადმია მიძღვნილი ლ. მელიქსეთ-ბეგის სტატია 

„მნუხნძხL 0VIM I2 MიI8M9IMMმX Mმ760#2/MV6900% MVIხXV0ხI თ60/8/!6- 
V0VI I ხV3III“, რომელშიც მკვლევარი განიხილავს ყველა არსებულ 
სტელას და ამის საფუძველზე ცდილობს დაადგინოს მათი გავრ- 

ცელების დრო და ადგილი. ჩამოთვლილი აქვს „ხელიდან“ ნაწარ–- 
მოები ტერმინები. „ველის“ გამოსახულებიანი ქართული მატერია-, 

ლური კულტურის ძეგლების განხილვის შემდეგ ავტორი ასკვნის: 
„ისტორიული საქართველოს მეტერიალური კულტურის ძეგლებ- 
ზე ხელის გამოსახულება ძირითადად გვხვდება ფეოდალური ფორ- 
მაციის პერიოდში განსაკუთრებით მოწიფულ და გვიან შუა საუ- 

კუნეებში, ქრონოლოგიური ჩარჩოები –- IX-–-XIX სს4«2, 

2 3 ცისკარიშვილი, დასახელებული ნაშრომი, გე. 87-–-89. 

21 იქვე, გვ. 89. 
29% იქვე, გვ. 91. 
29 იქვე, გვ. 93. 

% II. MMM%C06X-6CX, ხიუხირL 90VII Iმ2 ი 2MMXIMMM#2X Mმ2760Mმ»ხ- 

90 #VIხIV0XI დ60მ»>XხM0# I 0V3M#V, კრებული: მასალები საქართველოს ეთნოგრა- 

ფიისათვის, IX, 1957, გვ. 126--127. 
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ლ. მელექსეთ-ბეგი ძეგლებს განხილვისას აჯგუფებს ტერი- 

ტორიულად (მოპოვების ადგილის მიხედვით), რის შემდეგაც მი- 
დის იმ დასკვნამდე, რომ გეოგრაფიული განლაგებით ხელის გა- 

მოსახულება ძირითადად დაფიქსირებულია ქართლში (აღმოსავ- 

ლეთ საქართველო), ამასთან, განსაკუთრებით ქვემო ქართლში4%25, 

მკვლევარი თვლის, რომ ხელის გამოსახულება მოიპოვება 

ორი სახით: »1) ცალკე, ანდა 2) კომპლექსმი სხვა ემბლემებ- 

თახ “29, 

ავტორი იზიარებს თვალსაზრისს, რომ „ველი“ ძალაუფლე- 
ბის ნიშანია და ეთანხმება ნ. ბერძენიშვილს, რომ ,„ჯელი“«, რო- 
გორც საკუთრების უფლების მატერიალური ან წერილობითი ნი- 
შანი, ფეოდალური საქართველოს მემკვიდრეობაა427, 

ვ. ბარდაველიძე და გ. ჩიტაია ნაშრომში „ქართული ხალხური 

ორნამენტი, I, ხევსურული“ იხილავენ ხელის როლს ხევსურულ 

გვაროვნულ საზოგადოებაში და მიაჩნიათ, რომ. ამ საზოგადოება- 

ში ველს განსაკუთრებული ადგილი ეჭირა. ამის დამამჯკიცებე- 
ლია ის, რომ სისხლის აღების დროს მოკლულს მარჯვენა ხელის 
მტევანს მოაჭრიდნენ და სახლის გარეთა კედელს მიაკრავდნენ?ზ. 
ავტორები იმ თვალსაზრისზე დგანან, რომ გაშლილი ხელის მტე–- 
ვანი სიმტკიცისა და უფლების ნიშნად იყო მიჩნეული?! მკვლე– 
ვართა აზრით, ხელს განსაკუთრებული მნიშვნელობა აქვს ენობ- 
რივადაც: იგი აღნიშნავდა იარაღსაც, თანამდებობასაც, უფლება- 
საც და სხვპმ. განხილული მასალის საფუძველზე ავტორები მივი- 

დნენ იმ დასკვნამდე, რომ ხელი, ერთი მხრით, მაგიურ-აპოთრო- 

პიული დანიშნულებისაა, ხოლო, მეორე მხრით, ძალისა და სიმ- 
ტკიცეს სიმბოლო?!, 

2. ძველი ქართული სტელების სახეები 

ძველ საქართველოში სტელები ძირითაღად 5 “სახისა იყო: 

1. ბრტყელი ქვის სტელები ზედ საერო შინაარსის წარწე- 

რებით (წინაქრისტიანული ხანა); 

9 IL MCXM/IMC6X-60X, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 127. 
1; იქვე, გვ. 128. 
გ შვეს ბვ“ 129. 

· დაველი ძე, გ ჩიტაია, ქრთული ხალხურიორნამენტი, 
L ხევსურული, 1939, გე. 

იქვე, გვ. 19. 
3 იქვე, გე. 20. 

'მL იქვე, გვ. 21. 
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2. მოგრძო სწორკუთხა, ან ბრტყელი სტელები ზედ ზბაერო 
პირის (პიტიახშის, კპატოსის თუ სხვა წარჩინებულის) გამოსახუ- 

ლებით, წარწერით, ან უწარწეროთ (V-–-XI სს.); 

3. ჯერის გამოსახულებიანი სტელები, სამლოცველო 9შმინაარ- 
სის წარწერებით, ან უწარწეროთ -– „ჯერები“ (V-- XI სს.); 

4. ადამიანის ხელის გამოსახულებიანი სრტელები-- „ველე- 
ბი“ (XII--XIII სს.); 

5. ქვისაგან გამოქანდაკებული ჯვრები –– „ქვაჯვარები“ (უპი- 
რატესად გვიანშუასაუკუნეებში). 

წინაქრისტიანულ ხანაში საქართველოში ჩნდება ბრტყელი 
ქეის სტელები, ზედ საერო შინაარსს "უცხოური წარწერებით 
(არამეული და ბერძნული). ამის დამადასტურებელია არმაზის 

სტელები: არამეული წარწერით ––- I ს.,, ბილენგეა--II ს.პ2 და 
სხვა. 

შემდგომ პერიოდში, V--XI სს. საქართველოში გავრცელებუ- 
ლი იყო სტელები, რომელზედაც გამოსახული იყო წარჩინებული 

საერო პირი? ამავე პერიოდში საქართველოში ჩნდება ჯვრის გა- 
მოსახულებიანი სტელები –– „ჯვრები,“ რომლებიც ძირითადად 

აღმოსავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე იყო გავრცელებული. 

დასავლეთ საქართველოს ტერიტორიაზე გავრცელებულია ქვის 
ბაზისში ჩასმული ხის ჯვარი, ეს სტელები ფორმით წარმოადგე- 

ნენ კვადრატულ ქვის ბუდეში ჩასმულ მაღალ ოთხწახნაგა სვე- 

ტებს, რომლებზედაც ყოველთვის ჯვარია გამოსახული. ზოგჯერ ეს 
სვეტი ბოლოვდება ჯვრის ქანდაკებით. სტელის ბაზხისი შემკულია 

ორნამენტებით, ზოგჯერ ჯვრითაც?!5, 

ნ. ჩუბინაშვილი ადრექრისტიანული ხანის სტელებზე აღნიშ- 
ნავს: „ადრექრისტიანულ ხანაში, განსაკუთრებით VI (და VII) 

საუკუნეებში, საქართველოში ფართოდაა გავრცელებული ორნა- 

მენტებით შემკული სტელების აღმართვა, რომელნიც აუცილებ- 

ლად ბოლოვდებიან ჯვრით4რ36, 

  

მე ს. წე რეთელი, არმაზის ბილინგვა, ენიმკის მოამბე, ტ. XIII, თბ., 1942, 

გე: 9-–59; თ. ყაუ ხჩიშვილი, ბერძნული წარწერები საქართველოში,თბ., 

1951, გე- 249-–-252. 

ვე ს, VV6IMIMგIIსხIუს, X2მ0XIIIC#, 1972, გე. 59, ტაბ. 26. 

14 ვ. თოფურია, ქვაჯვარნი საქართველოში, კრებული: მასალები საქარ- 

თველოსა და კავკასიის ისტორიისათვის, ნაკვ. IV, 1943, გე. 40. 

ეს ვ, ცისკარ იშვილი, დასახელებული ნაშრომი, გვ- 72. 
ვი II, I »>X6MM2II98#»7M, XმII1#CM, 1972, გვ. 8. 

12



V- -XI სს. ჯვრის გამოსახულებიან სტელებს “სამლოცველო 

დანიშნულება ჰქონდათ. მკვლევართა ახრით (ნ. ბერძენიშვილი, 

ს. ჯანაშია ვ. ცისკარიშვილი) ფეოდალიზმის გავრცელებასთან 

ერთად, ეს სტელები გადაიქცა სამამულო მიწათმფლობელობის 
აღმნიშვნელ მატერიალურ ნიშნად, ხოლო ამის დამადასტურებელ 
ფაქტად მოჰყავთ წყისეს (VII ს.) და არეშის (X ს.) წარწერიანი 

სტელები, 
წკისეს წარწერა: „ესე ჯუარი ქრისტმშსი მე, კოსტანტი, ძემან 

სტეფანესმნ და გუდასმან აღჰუმართე სახელსა მცხეთისა ჯუა- 
რისასა ნასყიდევსა ქუეყანასა ზედა შაჰრამანსა ა, სალოცველად 

ჩუენდა, ცოლისა და შვილთა, ნოენბერსა ი(ზ), აწმენ|137. 
ნ. ბერძენიშვილის აზხრით, „წყისეს წარწერაში ჩვენ გვაქვს 

მიწის მცირე ნაკვეთის კერძო საკუთრებად ქცევის ფაქტის და- 

დასტურება“ბ, 
ჩვენი ახრით, „ჯვრებს“ V-XI სს-ში მხოლოდ სამლოცველო 

დანიშნულება ჰქონდათ. ზემოთ მოყვანილ წარწერაში ეს ორივე 
ფაქტი (ჯვრის სამლოცველოდ ამართვა და მისი ამართვა შეწი- 

რულ მიწაზე) შერწყმულია. წყ878სეს წარწერაში .ჯვრის ამმართვე– 

ლი, კოსტანტი, აღნიშნავს, რომ მან ჯვარი ამართა თავისი და 
თავისი ოჯახის სამლოცველოდ ამავე დროს ის იხსენიებს იმ ფაქ- 

ტსაც, რომ მან ეს ჯვარი ამართა მცხეთის ჯვ-ის საყდრისათვის 

ნასყიდ მიწაზე. სხვა შემთხვევებში ჯერის ამმართველი უმთავრე– 
სად აღნიშნავს მხოლოდ იმას, რომ ჯვარი ამართა სამლოცვე'ლოდ. 

როგორც ვ. თოფურია აღნიშნავს, ჯვრის თუ ქვაჯვარას ადგილს შემ- 
დგომში იჭერს ტაძარი, რომელიც მის უშუალო გაგრძელებას წარ- 

მოადგენსმ9, 
ამის შემდეგ საქართველოში ვრცელდება ხელის გამოსახულე– 

ბიანი სტელები, ე. წ. „ველები“, რომლებიც მოიპოვება თრიალეთ–- 
სა და ჯავახეთში, ხოლო მათი გავრცელების ქრონოლოგიური 

ფარგლები არ სცილდება XII-- XIII სს. VC–-- XI სს. სტელებისა- 

გან განსხვავებით, „ველი“ სამეფო მიწათმფლობელობის აღმნიშ- 

ვნელი მატერიალური ნიშანია საქართველოში ასეთი „ველი“ 

სულ თოთხმეტია გამოვლენილი.- ყველა მათგანხე გამოსახულია 

927? საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ქართული ეპიგრაფიკული ძეგლების 
კატალოგი,თბ.,1953, გე. 19. 

38 ნ ბერძენიშვილი, რეცენზია ს. ჯანაშიას დისერტაციაზე „საქარ- 

თეელო ადრინდელი ფეოდალიზმის გზაზე“, სის, ტ. III, 1966, გვ. 383. 

9 53 თოფურია, დასახელებული ნაშრომი, გე. 61. 
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გაზლილი ხელის მტევანი -- მეფის ძალაუფლების სიმბოლო, ხო- 

ლო ზოგიერთ მათგანზე, ხელთან ერთად -–– ჯვარი და სამეფო ნი- 

შანიც (ტაბ. 1). 
XIV ს-დან საქართველოში ჩნდება „ქვაჯვარები“, მაგრამ. მათ 

ახლა უკვე აქვთ სამანების დანიშნულება. ფორმით ისინი უხეშად 
დამუშავებული ლოდებია, რომლებზეც ზოგჯერ ჯვარია ამოკვეთი– 
ლი, ხოლო აქა-იქ წარწერაც გვხვდება. 

3. ძველი ქართული ლაპიდარული ეპიბრაფიკული აქტები 

(ჯელი“, „დაწერილი“ და სხვ.) 

უძველესი ქართული ლაპიდარული ეპიგრაფიკული აქტების. 
აღმნიშვნელი ისეთი დიპლომატიკური ტერმინი, როგორიცაა „ვე–- 

ლი“, საქართველოში გავრცელებულია X-XI სს. პირველად ტერ– 
მინი „ველი“ გვხვდება მეჯუდას ხეობის წარწერაში: 

„სახელითა ღმრთისათა ესე ველი ჩვენ” რამინ და გიორგი 
დაეწერეთ: ოდეს კონსტანტი ქართლსა გამგებელი იყო, ჩვენ, 

ცხრაზმის კევის კევისუფლად ვიყვენით. მას ჟამსა ავაგეთ წის- 
ქოვლნი და ზემოთ სახლი ერთი. სამსახოკრი ჰკიდევს ფშ კაცი- 
ქIრისტ1)ე აწდიდე) ცისკარ, ამენ. 

ესე ველი მე, გიორგი დავწერე.- ქრისტე, განმგებელო «ორ- 
თავე ცხოვრებათაო.., (49, 

ძეგლი პირველად გამოსცა გ. ბოჭორიძემ. მისი აზრით, პა–- 
ლეოგრაფიული ნიშნებით ძეგლი განეკუთვნება X ს-ს. გარდა ამი– 

სა, იგი ძეგლის დათარიღებას ახდენს ტექსტის მიხედვით. ტექსტ-, 

ში მოხსენიებული გიორგი აფხახთა მეფის ძე კოსტანტინე, ქარ- 

თლის გამგებელი იყო 923--926 წწ. რაც შეიძლება ასევე · მი–. 

ვიჩნიოთ ძეგლის თარიღად“). 

გარდა ამისა, ჩვენ მოგვეპოვება „ველი“ მუშელა გოგლეუ- 
რისა (გომეწრის წარწერა): "სე სM'ხ19შე90,ყხC 6C“წიძი 105 
ხილ თშCნ სხშCს 0.80C1 სCან1სI. ”თძ:ი შეჰ'ხC0.ძყძუსC 
9ხიძს-იM%C 9C0თ. ხCC) 90.ხ6ხ"ს კC«16C: 90C.3 –Cს CC სXC 

---შCთ0CხსC შუდეა ყი-ძოს6C/ 'CიC 
40 (ველი ცზრაზმის ჯევის ჯევისუფალთა სამსახურის დადების შესახებ), IX ს.) 

ქსძ, 11, ი. დოლიძის გამოცემა, 1965 წელი, გვ. 5. 
ი გ. ბოჭორიძე, ორი ფიქალწერილი, საისტ. მოამბე, წ.I, 1925, სურ- 

წ, გვ. 99- 

14



„ესე ხელი მე. მუშ(ე)ლა? დავწერე გოგ(ო)ლეურმან სამას ორ- 
მოცი სავნისი ვ(ი)ძიე მიქ(ე)ლაურისა მ(ი)ზ(ღ)ოს-ღდით. (9) 
მათ კაცი მოკლეს: შაბიდა, მ(ა)თ / (ა)ტას და გია. მართალსა მე– 
ფეი შე(მ)რისდ)და / ვაღა (ვითარცა ღმერთსა?) 442, 

ვ. „ცისკარიშვილი წარწერას X-XI სს-ით ათარიღებს4. რო- 

გორც ვხედავთ, ორივე ზემოთ მოყვანილ ძეგლში აღნიშნულია, 

ღომ „დაიწერა ველი“, ამ შემთხვევაში დასტურდება ნ. ბერძენი- 
ვილის მოსაზრება „ველის“ შესახებ, რომ „ეს არის „დაწერილი 

ელი“ ანუ უფლების წერილობითი შინაარსი, წერილობითი სა- 
ფუძველი44%, 

ამავე ტიპისაა ზემო კრიხის წარწერა -–- „ველი სოფელ კრი- 
ხისა“ რომელიც XL ს. განეკუთვნება45. : 

XI ს-დან ტერმინ „კელს“ ცვლის ტერმინი „დაწერილი“. ეს, 
ნ. ბერძენიშვილის დამაჯერებელი მტკიცებით, გამოწვეულია იმით, 

რომ „დაწერილი“ როგორც თავისი იურიდიული შინაარსით, ისევე 

ფორმით არაფრით განსხვავდებოდა „ველისაგან“. ამიტომაც დრო- 
თა განმავლობაში, ტერმინი „დაწერილი“ თანდათან იჭერს „ვე–- 
ლის“ ადგილსაბ9 მოსაზრება, რომ „დაწერილი“ შემოდის XI ს-დან 

თავდაპირველად გამოთქვა ივ. ჯავახიშვილმა? და “შემდგომ 

გაიზიარა ნ. ბერძენიშვილმა. 

XI-- XIII სს-ის მანძილზე ტერმინი „დაწერილი“ საკმაოდ 
ვრცელ მნიშვნელობას იღებს. „დაწერილი“ ეწოდება ყველა სახის 

იურიდიულ დოკუმენტს, რომელიც მეფის მიერ არაა გაცემული. 

ამის მაგალითია საროს ეკლესიის წარწერა: 

„არ C261 თთ1 6C (0.) 
თხ?! 891“-დCC 8Cრ2 
8-61 თ“ხნ თი)) შ9-“Cთ 

4 ვ. ცისკარიშვილი, გომეწრის წარწერა X-- XI სს., მაცნე, # 6, 

1965, გე. 184. 
43 იქვე, გვ. 184--187. ბ 

4 ნ. ბერძენიშვილი, მიწათმფლობელობის ფორმებისათვის ფეოდა–- 

ლურ საქართველოში, გვ. 167. 

4 გ. ბოჭორიძე, რაჭის ისტორიული ძეგლები, საქ. მუზ. მ-ბე, ტ. VI1, 

1931- -1932 წწ. გვ. 236. 
4 6, ბერძენიშვილი, მიწათმფლობელობის ფორმებისათვის ფეოდა- 

ლურ საქართველოში, გვ. 190. 

4 ივ. ჯავახიშვილი, ქართული სიგელთმცოდნეობა ანუ დიპლომატი- 

კა, თბ., 1928, გვ. 26. 
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+ ძთC 9“ს ჯI9“სC "ს 
C“ხე CიCL“Cთ შეი 
CL 8Cრწშთში 
1--- სჩ 6C შ-ვCს 9 
მ0.ხ I 

„ქრისტე, ადიდე ძლიერი და უძლეველი მეფეთა მეფე დე- 
მეტრე, რომელმან რევი მამულობით გვიბოძა.. მას ჟამსა მცირე 

ციხე ავაგეთ, მე ვაჩე დავწერენ. ე... ესნ და მაჭას მამული448, 
ძეგლი შესრულებულია 1125--1156 წწ., რადგან წარწერა პა- 

ლეოგრაფიულად XII ს-ით თარილდება და, საფიქრებელია, რომ 
მასში მოხსენიებული მეფე დემეტრე არის დემეტრე I 49. 

_ გარდა „დაწერილისა“, გვაქვს აგრეთვე ისეთი დოკუმენტები, 
რომლებიც მეფის მიერაა გაცემული. მას „სიგელი“ ეწოდება. ამ 

პერიოდში „სიგელი“ და „დაწერილი“ ერთმანეთისაგან დამოუკი- 
დებელი ტერმინებია და მათი არევა არ ხდება359. 

ტერმინი „დაწერილი“, როგორც ამას თვითონ სიტყვა მიგვა- 
ნიშნებს, წარმოდგება ზმნისაგან დაწერა და აღნიშნავს იურიდიუ- 
ლი ხასიათის წერილობით დოკუმენტს. არსებული დოკუმენტების 
განხილვის შედეგად, ნ. ბერძენიშვილმა დამაჯერებლად დაასაბუთა, 
რომ ტერმინი „დაწერა“ თავდაპირველად ისეთი მოქმედება იყო, 

რომელიც უფლების გადაცემასთან ერთად ნივთის მატერიალურ 
გადაცემასაც ნიშნავდა”! ამის მაგალითად შეგვიძლია მოვიყვანოთ 

„დაწერილი გიორგი ერისთავთა ერისთავისა სავანის სოფლისად- 
მი“ (სავანის წარწერა), რომელიც XLI ს. განეკუთვნება: 

„+ სCCIხI1თC ითსათC შს): + სახელითა ღ(მრ)თ | ის(ააითა, მე 

ირ 1“) CCწ9?თ9 ; 6C 9:1-9%1C : ე(რისთავთა) ე(რისთავმან) გ(იორგ)ი 

CმესეხხისსC : ნჩხ“ით) : | დაუწერე და | მივეც ამის ე | კლესი– 

სწ-ჩსC :სდრ“ხსC C-ჩC : 6CC- ისა” ნ(ა)ხ(ე)ვ()რ |ი ს()ე(ა)ნ(ი)სა 

9) უს : 0.სს ყჩ“ლა : CC ს(ო)ფ(ელსა. | თ(ა)ნამიდგე | ს ოდეს 

რჩი“თ :9ყ0.2თC რდCს1ძC : შ(ე)ნ(უბ()= და | ვ(ი)წყ(ე)თ,––მ(უ)– 

  

“რ ვ. ცისკარიშვილი, ჯავახეთის ეპიგრაფიკა, გვ. 45, ტაბ. VI. 

4 იქვე, გვ. 46. · 
სხ ნ ბერძენიშვილი, მიწათმფლობელობის ფორმებისათვის ფეოდა- 

ლურ საქართველოში, გე. 209. 

5 იქვე, გვ. 243. 
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5C IIხ“ICC დ“თითC :იჩ :09. შ(ა)ობ(იე)თა, ფ|ასითა და ყ(ოვ)- 

ბნი1თჩ 072509; ს1ეჩ 0.+C10ს : ლითა | ფ(ე)რ(იე0თა,ს ღ(მერთმა)ნ 

-სძ“სხსძიC : I I2Cწ-5V20I. უბ(ედნ(იერ(ე)ნ | უკ(უნისამდ)ე. ვინ 
უქციოს, | პრდ)სხცვ)მცა _ წ(მიდა)ი 
გ(იორგ)ი“ §?, 

XIV ს-ის შუა ხანებიდან იწყება დიპლომატიკური ტერმინე- 
ბის „დაწერილისა“ და „სიგელის“ არევა, ხოლო XVI ს-ის შუა 

წლებისათვის კი „დაწერილი“ საერთოდ ქრება როგორც შე- 

ნიშნავს ნ. ბერძენიშვილი, „დაწერილი“ ქრება „იმიტომ, რომ 
იურიდიული აქტის დაწერილის შინაარსი მეტად გაფართოვდა, ხო- 
ლო ტექნიკური დაწერის მომენტი მეორეხარისხოვანი გახდა. შე- 

საძლებელი შეიქმნა დიპლომატიკური ტერმინსდყ: „დაჯერილი“-ს 

ადგილი დაეჭირა „წიგნს“, რომელიც ყველა და ყოველგვარი სა- 
ბუთის საერთო სახელი იყო4%59, 

გარდა ზემოთ აღნიშნული აქტებისა, ამავე პერიოდში სა- 

ქართველოში არსებობდა ლაპიდარულ-ეპიგრაფიკული აქტები, 

რომლებიც შინაარსის მიხედვით არიან სამშენებლო თუ შესაწი- 
რავი ხასიათისა. ამათ რიცხვს განეკუთვნება „დიდი თონეთის“ 

წარწერა, რომელიც შესრულებულია XI ს-ში, 

„L. სხ“ხთით“სC89“წთC სახელითა ღმრთისათა და შეწევნი- 

წ“სC ხ“ისIC L-ჩ 9ხ%CC თა წმიდისა კჯრიკესითა ჩვენ მოლა“ 

Cიდსყჩ“თ წ“ა 95“სC ყ“ინხით ველთა”) აღვაშენეთ წმიდაი ეკლე- 

CიC“(ი(სC C-“ლ0-C0, თი“სC იჩა სიაი. შევწირეთ დაწყებას თითო 

ხა–ხსC Cთ“ლიმხხCთ რ“ +” დღის ყანაი, კურთხევასა დავუმტ– 

ყC“ ხს ხთC ითსC LIIთCC. კიცეთ. ვინცა ვინ შეცვალოს კრუ- 

» ლია ღმრთისა პირითა54, 

#თაყაიშვილი კითხულობს:. „მზავთა“. 

როგორც ზემოთ მოყვანილი რიდან ჩანს, ეს არც „ვე–- გორც ხე ყვახილ ეღიდ ც 
ლია“ და არც „დაწერილი“, აქ უბრალოდ ლაპარაკია ეკლესიის 
აშენებასა და შეწირვაზე. დაახლოებით ამავე შინაარსისაა „ატე- 

§2 3, სილოგავა, ქართული სამართლის ძეგლები დასავლეთ საქართველოს 

ლაპიდარულ წარწერებში, მაცნ , # 4, 1972, გვ. 154, სურ. 4. 

§39 ნ ბერძენიშვილი, მიწათმფლობელობის ფორმებისათვის ფეოდა- 

ლურ საქართველოში, გვ. 246. 
9 L. ILI2X2MI)8MM, #2ი3,IV,C. 128.- 

“9. გ ოთხმეზური 
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წის წარწერა გურგანელის“, რომელიც ასევე XI ს-ეს განეკუთვ– 
ნებაზ5. 

კ. ტერმინი „პელი4« ლდა მისი მნიშვნელობა ძველ. საქართველოში 

„ველი“ ძალიან გავრცელებული ტერმინია ძველ “საქართვე– 

ლოში, ბევრია ისეთი ტერმინები, რომლებიც ნაწარმოებია სიტ- 
ყვა ხელიდან. ნაწილი ამ ტერმინებისა ჩამოთვლილი აქვს ლ. მე– 
ლიქსეთ–ბეგს: ქართულში „ველის“ აღმნიშვნელ ტერმინთა მთელი 

კომპლექსი შეიძლება დაყვანილ იქნეს «ორ ჯგუფზე: I. „ველი“... 
ხელი, ძალაუფლება, დეკრეტი; აქედან ხელობა, ხელოსანი, ხელ– 
თათმანი, სახელო, ხელისუფლება, ხელისუფალი, სახელიწიფო, 

ხელშეკრულება, ხელთდასხმა; 2. „მან“-ი, აქედან –– ხელთათმანი: 

ქალამანი და სხვ?ნ. 
” ივ. ჯავახიშვილის აზრით, ტერმინი „ველი“ მნიშვნელობით 

ლათინურ Iმი05 „მანუსს უდრიდა და უფლებასა და საქმეს ეწო– 

დებოდა, აქედან არის ნაწარმოები „პელმწიფე“ და შემდეგ „მეფე: 
„პელს“ ძველ ქართულ იურიდიულ მწერლობაში უფლების მნი– 

შვნელობა ჰქონდა. და ამიტომ, ვისაც რაიმე თანამდებობა --„ვე- 

ლი“ ქონდა, ის „„ველოსანი“ იყო და „მოველე“?7. 
როგორც ზემოთ გვაქვს აღნიშნული, X-XI სს. ლაპიდა– 

რულ-ეპიგრაფიკულ აქტებში „ველი“ წერილობითი საბუთია, ხო–- 

ლო XII--XIII სს. იგი აღნიშნავს სამამულო მფლობელობის მა–- 

ტერიალურ ნიშანს. : 

„ველიდან“ ნაწარმოებია ძალაუფლების აღმნიშვნელი ტერ– 

მინები, მაგრამ „ველი“, როგორც ძალაუფლების გამოხატულება, 
გვხვდება მხოლოდ XII-XIII სს. სტელებზე. „ველიდან“, რო- 
გორც ძალაუფლების აღმნიშვნელიდან ნაწარმოები ტერმინები 

ფეოდალურ საქართველოში შემდეგია: საველო––თანამდებობა; მე– 
ველე––თანამდებობის პირი, მოველე, ველისუფალი; ველმწიფე–– 

მეფე (ვორცის ველმწიფე) და კათალიკოზი (სულის ველმწ იფე);. 
ველმწიფება-––ძალაუფლების ქონა5ზ და სხვ. 

§§ თ, ბარნაველი, ატენის სიონის წარწერები, 1957, გვ. 37-39. 

ხ8 I. M6X9XMMC6+-66X, დასახელებული ნაშრომი, გე. 111. 
ს? ივ. ჯავახიშვილი, ქართული სამართლის ისტორია, წ, II, 1928, 

გვ. 108--109. 
' წყ ვ, ცისკარიშვილი, ჯავახეთის ეპიგრაფიკა, გვ. 87- .88, 
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ვ. ბარდაველიძე და გ. ჩიტაია ხევსურეთში მოპოვებული არ- 
ქეოლოგიური და ეთნოგრაფიული მასალის საფუძველზე მივიდნენ 

იმ "დასკვნამდე, რომ „ჯელი“ მაგიურ-აპოთროპიული დანიშნულე- 
ბისაც იყო. ამავე მოსაზრებას იზიარებს ვ. ცისკარიშვილი. ვე–- 
ლის“, როგორც მაგიურ-აპოთროპიული დანიშნულების აღმნიშვ- 
ნელისაგან ნაწარმოები ტერმინები შემდეგია: „ველის დადება“-- 
განკურნება და „ველდასხმა“, რაც ნიშნავს. დევნას და აგრეთვე 
სასულიერო თანამდებობაში დამტკიცებას, კურთხევასზი. 

„ველის“ პირდაპირი მნიშვნელობიდან ნაწარმოებია შემდეგი 

ტერმინები: „ველყოფა“ -- გაკეთება, „ველდახელ“ –- ძალით, ხე– 
ლით; „ველში მიბარება" -- უშუალოდ მიცემა! და სხვ. 

, ვ. ცისკარიშვილის აზრით, „ველმა“ მაგიური და ძალის გამომ-:· 
ხატველი შინაარსი მიიღო თავისი პირდაპირი მნიშვნელობიდან, 
როდესაც მოქმედება გამომდინარეობდა ადამიანის ხელიდან, „ვე– 
ლი“ იღებდა ძალის, უფლების მნიშვნელობას, ხოლო, როდესაც 
ნოქმედება გამომდინარეობდა ღმერთიდან, ანგელოზიდან და ბო- 

როტი სულიდან –– იღებდა მაგიურ მნიშვნელობასნ?, 

„ველი“ მარტო საქართველოში არ გვხვდება. იგი საერთოევ- 
როპული მოვლენა იყო, კელი წარმოადგენდა ფიზიკური ძალის 

სიმბოლოს. ამიტომ არის, რომ? სხვადასხვა ხალხებში ველი 

ესმით როგორც ძალაუფლების სიმბოლო. შუა საუკუნეებში საკუ- 
თრების ტრადიცია ხელის დადებას უკავშირდება. ველი სიმბოლოა, 
ჯელშეკრულებისა. განსაკუთრებით მარჯვენა ხელი ან კიდევ .ხე– 
ლის ჩამორთმევა, მაგ, თუკიდიდე წერს, რომ ათენელებსა და 

ლაკედემონელებს შორის მშვიდობის დამყარება მოხდა ხელისმი- 
ცემით.: ასევე ტაციტუსი წერს, რომ ლინგონების ტომმა რომაე- 

ლებს ხელშეკრულების დადების პირობად ბრინჯაოს ხელები გა- 
უგხავნა. _ _ 

პელი არის რწმუნების გადაცემის სიმბოლო, რომელსაც მან- 
დატი ეწოდება. ველიდან არის წარმოშობილი გერმანული Iისი–- 
ძIსთი, რომელიც მფარველობის ფორმას წარმოადგენს. 

თვითონ ველის, როგორც სოციალური ინსტიტუტის, გენეზი- 
სი პატრიარქატის “ხანას უკავშირდება. ინდოევროპელ ტომებში: 

1 ვ. ბარდაველიძე, გ. ჩიტაია, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 21. 

მვ. ცისკარიშვილი, ჯავახეთის ეპიგრაფიკა, გვ. 88–-89. 

1 იქვე, გვ. 89. 
"იქვე. 
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უძველესი პატრიარქალური. ოჯახები ხუთწილადიანი იყენენ და 
ამის გამოც „ველი“ მამის ძალაუფლების სიმბოლო იყო81, 

5, ხელის ბამოსახულება სხვადასხვა ნაბებობებსა და ნივთებზე 

როგორც ზემოთ. გვაქვს. აღნიშნული, ხელის გამოსახულება 
მოიპოვება XII--XIII· სს, სტელებზე. გარდა ამისა, იგი ხშირად 

გვხვდება სხვადასხვა. ნაგებობებსა და ნივთებზე. ხევსურულ ორ- 

ნამენტებში ხელის გამოსახულება ტაგრუცებსა და „ბეჭზეა“ მო- 
ცემული". ხშირია შემთხვევები, როცა „პელი“ გამოსახულია 
გლეხთა დარბაზების დედაბოძებზე. კავკასიის ხალხებში „ველი“ 
იხმარებოდა ამულეტის მნიშვნელობით8ნ5, ამავე მოსაზრებას იზია- 

რებს ლ. მელიქსეთ-ბეგი, ოღონდ უმატებს, რომ ეს. „ველი“ ჩეე- 
ულებრივ გაკეთებული. იყო ვერცხლისაგან ან რკინისაგანზნ, 

ხელის გამოსახულება გვხვდება ნაგებობებზე, როგორც სა- 
კულტოზე, ასევე: ციხესიმაგრეებზე. ასეთი ნაგებობები. მოიპოვე– 
ბა მთელი საქართველოს ტერიტორიაზე: კახეთში, ქართლში, იმე– 

რეთში, ლეჩხუმში, მთიულეთში და სხვა. ამ ნაგებობებზე ხელი 
მოცემულია კომპლექსში, სხვადასხვა ემბლემებთან და ინსტრუმენ- 

ტებთან. ზოგიერთ მათგანზე ხელის გამოსახულების გვერდით მო- 
ცემულია წარწერა,, რაც საშუალებას გვაძლევს გავიგოთ ამ ხელის 

„დანიშნულება; ჩვენი: ახრით, ესაა არჭიტექტორის ხელი. ამას ადას–- 

ტურებს ზესტაფონის რაიონის სოფელ საქარასი?, ლეჩხუმში სო- 

ფელ მცხეთის, მცხეთის სვეტიცხოვლისი” და სხვა საკულტო ნა- 
გებობების წარწერები, რომლებიც იუწყებიან, რომ ხელი ეკუთ–- 
ვნის ამ შენობის ამგებს. 

6. „პველიანი« სტელები რობორც საისტორიო წყარო 

ა) ლაშა-გიორგის „ველი“ (გუნია-ყალას წარწერა). 

ველის გამოსახულებიანი სტელებიდან თავისი შინაარსის მი- 
ხედვით ყველაზე მნიშვნელოვანია ლაშა-გიორგის „ველი“ (გუნია–- 

% M.C0 285580, C5581 §ს- 1გ5Vოხ01I1ძსCძი ძL0IL, ჩგ:1§,1847, გვ. 113 –– 
117. 

თ მ; ბარდაველიძე, გ ჩიტაია, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 18. 

ი I. M 6#19MM06 <8 CX, დასახელებული ნაშრომი, გ გვ. 112. 
%? იქვე, გვ. 116. 
თ იქვე, გვ. 117- 
თრ იქვე, გვ. 118. 
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ყალას წარწერა). ეს ძეგლი თრიალეთში (წალკის რ-ნი, სოფ. გუ- 
ნია-ყალა) აღმოაჩინა და ჩამოიტანა გ. ჩიტაიამ 1936 წელს. იგი 

ამჟამად ინახება საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმში. სტელაზე 

შუაში გამოსახულია ადამიანის გაშლილი ხელის მტევანი და სა–- 
მეფო ნიშანი, ხოლო მარჯვნივ და მარცხნივ მოთავსებულია წარ– 

წერა: „სჰახელითა ღმრთისაითა ბრძანებითა ღმრთის სწორთა თა- 
მარისა და გიორგისითა, ჭყონდიდელის, ზაქარია, შალვა, ოვსიყმა, 
გაჩესითა, ჯალაბაის მოჭირვებითა, სანობაისა ძისა ინაისა ველითა, 
დაისურა ველი ესე ღმრთისა სწორთა მეფეთ-მეფისა გიორგისი“ 

(წ4წ. # 3, ტაბ. IV. სურ. 1). 
წარწერა პირველად წაიკითხა პ. ინგოროყვამ, ხოლო შემდეგ 

რამდენიმეჯერ იქნა წაკითხული და გამოქვეყნებული. 
ძეგლში, როგორც წარწერის ტექსტიდან ჩანს, მოსხენიებული 

არიან თამარ მეფე და ლაშა-გიორგი. ეს უკანასკნელიც მეფედ 

იხსენიება, რაც იმას მიგვანიშნებს, რომ წარწერა შესრულებულია 

თამარისა და გიორგის თანამოსაყდრეობის პერიოდში. პალეოგრა- 

ფიული ნიშნებით ძეგლი განეკუთვნება XIII საუკუნეს? ძეგ- 

ლის ზუსტი თარიღის დასადგენად საჭიროა გაირკვეს თამარის 

გარდაცვალებისა და ლაშა-გიორგის თანამოსაყდრედ კურთხევის 

წლები. 
თამარის გარდაცვალებაზე. ქართულ ისტორიოგრაფიაში მრა- 

ვალი მოსაზრება არსებობს. ვახუშტი ბატონიშვილის ცნობით, თა- 

მარი გარდაიცვალა 1201 წელს?!. მკვლევართა ერთი ჯგუფი (ი. ჯა– 

ვახიშვილი მ. ბროსე, კ. კეკელიძე, თ. ჟორდანია, პ. ინგოროყვა?? 

თვლის, რომ თამარი გარდაიცვალა ზაქარია მხარგრძელის სიკვდი– 

ლოს (1212 წ. შემდგომ. თ. ნატროშვილის, გ. ჯაფარიძისა! და 

ფ დარჩიაშვილის??? აზრით, თამარი გარდაიცვალა 1210 წელს. 

70 ვ, ცისკარიშვილი, ჯავახეთის ეპიგრაფიკა, გვე. 69. 

71 ვახუშტი, აღწერა სამეფოსა საქართველოსა, ქ. ც.; LV, 1973, გვ. 179. 

7 იქ. ჯავახიშვილი ქეი,II, გვ.291;პ. ინგოროყვა, რუსთვე– 

ლიანა, თხზ. კრ., 1, გვ. 77, 172, 217; ისტორიანი და აზმანი, კ. კეკელიძის გამო– 

ცემა, 1941, გვ. 43; თ. ჟ ო რდანია, ქრონიკები და სხვა მასალა საქართველოს 

ისტორიისათვის, 1, 1892, გე. 300; M. 81:0550L1, #ძძ!I0ი§ 6L 0CI21ILC1556- 

ჯ)ბიLპ 1 ნI510I-0 ძლ 18 C60+CI6 ძიის15 I გის ის116 IV50VI6ლი 1469 ძი ჰ.-C. 51-ILX%-- 

ჯიჯახისLწ, 1851, §. 298. 
7 თ. ნატროშვილი, გ. ჯაფარიძე, ცდა ერთი თარიღის დადგე–- 

წისა, „მაცნე“, ენისა და ლიტერატურის სერია, 1974, #1, გე. 152. 

7 ფ. დარ ჩიაშვილი, XIII ს-ის საქართველოს ქრონოლოგიის საკითხი– 

სათვის, „მნათობი“, # 2, 1975, გვ. 154. · 
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თ. ნატროშვილი და გ. ჯაფარიძე ძირითადად ეყრდნობიან ნუმიზ- 
მატიკურ მასალას, ხოლო შ. დარჩიაშვილის მტკიცების ძირითადი 
საფუძველია სომხური ეპიგრაფიკული ძეგლები. ს. კაკაბაძის, 

ბ. სილაგაძის და ჯ. ოდიშელის მოსაზრებით?” თამარი გარდაიცვა- 
ლა 1207 წელს. ამ თარიღს, რომელიც, ჩვენი ახრით, სწორი უნდა 
იყოს, მხარს უჭერს როგორც ქართული, ისე უცხოური წყაროები, 
ყველა ეს წყარო თავმოყრილი და განხილული აქვს ჯ. ოდი- 
შელს?წ. 

ძეგლის ქვედა ქრონოლოგიური ზღვარის დასადგენად საჭი- 
როა გაირკვეს, თუ როდის დაიბადა ლაშა-გიორგი, რადგანაც იგი 

თანამოსაყდრედ ეკურთხა 13 წლის ასაკში. აბ შემთხვევაში ჩვენ– 
თვის უმნიშვნელოვანეს პირუელწყაროს წარმოადგენს მხითარ გო–- 

შის ნაშრომი „1 0MM082IIM6 II00009ყ00ჯ80 MI6-CMMIIV რადგანაც ნაშრომი 

დაწერილია თამარის დავით სოსლანზე გათხოვების წელს??, წყა-. 

როშე აღნიშნულია, რომ. მხითარ გოშმა თავისი ნაშრომის წერა და- 
იწყო სონხური წელთაღრიცხვის 636 წელს (1187 წ) და დაამთავრა 

ერთ წელიყადში, იმავე წელს, როდესაც სულთანმა სალადინმა აი– 

ღო იერუსალიმი, მხითარ გოშის ცნობით, ამავე დროს დიდი არე- 

ღოლობა იყო საქართველოშზი, რადგან მეფე თამარი გაეყარა. თავის 

პირველ ქმარს, რუსთა მეფის ძეს და გაჰყვა თავისსავე ნათესავს 

(დედის მხრიდან) სოსლანს ოსთა სამეფოდან, რომელიც მეფობაში 
დავითად იწოდებოდა??. 

სალადინის მიერ იერუსალიმის აღება, როგორც ცნობილია, 
მოხდა 1187 წელს. პ. მურადიანის სამართლიანი მტკიცებით, მხი–- 

"თარ გოშს წერა დაუწყია 1187 წლის აგვისტო-სექტენბერში და 
დაუმთავრებია 1188 წლის აგვისტო-სექტემბერში?9შ, 

პ. მურადიანი იხიარებს ივ. ჯავახიშვილის მოსაზრებას, რომ? 

თამარი მამის გარდაცვალებიდან ერთი წლის განმავლობაში ვერ 
გათხოვდებოდა (ე. ი. 1185 წ-მდე) და ეყრდნობა „ისტორიანი და 

76 ს, კაკაბაძე, რუსთაველი და მისი.გეფხის ტყაოსანი, 1966, გვ. 228–- 

230; ბ. სილაგაძე, XII-XIII სს-ის საქართველოს ისტორიის ზოგიერთი სა– 

კითხი, კრებული: საქართველო რუსთაველის ხანაში, 1966,გვ.124––129; ჯ. ო დ ი– 

შელი, ქართული ისტორიული ქრონოლოგიის ერთი საკითხი (XII-- XIII სს-ის 

მიჯნა), „ცისკარი“, 1976, M 1, გე. 118--125. 

?1 კ. ოდიშელი, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 118––-125. 

?7 II, Mჯ»ი2198M, 1 X00M0)10LMM IM06C#0X00-IX C06MIVM 8 I 0XV9M#M # #ი- 

M#0C1M#4 #02 XII 8., ჩისნლნც Xსსსხნსსის ის სს, ტ. 9; 1969, გე. 130. 

728 იქვე, გვ. 130--131. 

70 იქვე, გვ. 130–--131. , 
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აზმანის“ ცნობას, რომ თამარისა და გიორგი რუსის ცოლ-ქმრობა 
გაგრძელდა ორ წელზე ცოტა მეტ ხანს, რის შედეგადაც ასკენის, 
რომ 1185 წელს გათხოვილი თამარი გიორგი რუსს გაშორდა 1187 

წლის ოქტომბერ-ნოემბერში, იერუსალიმის აღების შემდეგ, რო–- 

დესაც მხითარ გოშს დაწერილი ჰქონდა თავისი ტრაქტატის მცირე 

ნაწილიზი, 
როგორც ზემოთ მოყვანილი მაგალითიდან ჩანს, მხითარ, 

გოშსს ლაპარაკი აქვს თამარის მეორე გათხოვებახე. ეს უნდა 
მომხდარიყო არა უგვიანეს 1188 წლის ზაფხულისა, რადგან ამ პე– 

რიოდში დაამთავრა მხრითარ გოშმა თავისი ნაშრომი. 
ამრიგად, პ. მურადიანის მიერ გამოვლენილი წყაროს საფუ4ძ- 

ველზე მტკიცდება, რომ თამარი დავით სოსლანზე დაქორწინებუ- 

ლა არა უგვიანეს 1188 წლის ზაფხულისა. ბუნებრივია ვიფიქროთ, 
რომ ლაშა-გიორგის დაბადების თარიღი არაა დაცილებული თა- 
მარის დაქორწინების თარიღს ერთ წელზე მეტი დროით. ამაში 
გვარწმუნებს აგრეთვე „ისტორიანი და აზმანის“ ცნობა ლაშა-გი- 

ორგის დაბადების შესახებ. ეს ცნობა უშუალოდ მოსდევს თხრო- 
ბას გიორგი რუსის გასამეფებლად ლიხთ-იმერეთის ფეოდალების 
მიერ მოწყობილი ამბოხების შესახებზ?). ეს ამბოხება კი მომხდა- 
რა, „ისტორიანი და ახმანის“ მიხედვით, თამარისა და დავითის ქორ– 
წინებიდან ერთი წლის შემდეჯგზ?,. ე. ი. 1189 წელს (და არა 1192/ 
93 წწ-ში, როგორც ფიქრობდა ივ. ჯავახიშვილი8)), 

ამ შემთხვევბში ლაშა-გიორგი 13 წლისა იქნებოდა 1202 

წელს, ე. ი. ამ წელს აკურთხა თამარმა თავის თანამოსაყდრედ. ეს 
თარიღი შეგვიძლია მივიღოთ კიდეც ძეგლის ქვედა ქრონოლოგი– 

ურ ზღვრად. ასეთი ქრონოლოგია შესაბამისობაშია ჟამთააღმწერ–- 
ლის იმ ცნობასთან, რომ ლაშა-გიორგი თანამოსაყდრედ ეკურ- 
თხა 13 წლის ასაკში, ხოლო კურთხევიდან 5 წლის შემდეგ თამარი 
გარდაიცვალა (1202+5=1207); „ამას “სანატრელს სიცოცხ- 

ლესა შინა თვისსა დაედგა გვირგვინი ძისა მისისა გიორგისდა, 
რომელსა ლაშობითცა უწოდა. იყო წლისა ათცამეტისა რაჟამს 
დაიდგა გვირგვინი მეფობისა და მეფემან თამარ მიულოცა მეფო– 

  

  

ყი II MVსნ2X#%IM, დასახელებული ნაშრომი, გვ. 133. 

81 ისტორიანი და აზმანი, ქ. ,., II, თბ., 1959, გვ. 57. 

8. იქვე, გვ. 48. 

49 ივ. ჯავახიშვილი, ქეი, წ. II, გვ. 265.



ბა, ხოლო რაჟამს მიიცვალა თამარ, იყო ლაშა ათრვამეტისა წლი–- 
სა«ზ“, 

„ ზემოთ აღნიშნულის საფუძველზე შეგვიძლიაVს დავასკვნათ, 

რომ ლაშა-გიორგის „ველი“ (გუნია-ყალას წარწერა) შესრულებუ- 
ლია 1202--1207 წლებში. 

გუნია-ყალას წარწერაში, გარდა თამარისა და გიორგისა, მო–- 
ხსენიებული არიან სხვა პირებიც. მათი ვინაობის შესახებ მრავალი 
მოსაზრებაა გამოთქმუ-ლი. ეს მოსაზრებები ძირითადად ორ, ერთ- 
მანეთის საწინააღმდეგო, ჯგუფად იყოფა. პირველი თვალსახრი–- 
სით (პ: ინგოროყვა, ლ. მუსხელიშვილი, ნ. ბერძენიშვილი, ა. ბაქ– 
რაძე), ეს არის საზეფო ვაზირთა სრული სია, მეორე თვალსაზრი–- 
სით (ს. კაკაბაძე, შ. მესხია), ეს არაა უხუცესთა სრული სია, ვა– 
ზირებთან ერთად აქ იმ მხარის ფეოდალებიც არიან დასახელებუ– 
ლი. 

პ. ანგოროყვას აზრით: ესაა, სამეფო-სავაზირო «უხუცესთა 
სრული სია ხუთი ვაზირის შემადგენლობით: 

1, მწიგნობართუხუცესი: ანტონი გლონისთავის ძე ჭყონდი- 
დელი; 

LI. ამირსპასალარი: ზაქარია მხარგრძელი; 

1II. მანდატურთუხუცესი: შალვა თორელი-ახალციხელი; 

IV. მეჭურჭლეთუხუცესი: ოვსე-ყმა (კახთ ერისთავი); 

V. მსახურთუხუცესი: ივანე მხარგრძელიზ5, 

ამავე მოსაზრებას იზიარებს ლ. მუსხელიშვილიმ86, – 
მაგრამ აქ ორივე მკვლევარს დაშვებული აქვს შეცდომა. ისი- 

'ნი, ეტყობა, დაეყრდნენ „ისტორიანი და აზმანის“ ცნობას, რომ ამ 
“დროს მსახურთუნუცესია ივანე და „ვაჩეს“ კითხულობენ რო- 

გორც „ივანეს“. ეს შეცდომა თავის დროზე აღნიშნა ნ. ბერძენი-. 
' შვილმა: „სამწუხაროდ, ძეგლის პირველ წამკითხველს მოსვლია 
შეცდომა: მეხუთე სტრიქონში ჯგუფი „ვჩესითა“ წაუკითხავს 

„ვნესითა“ და წინ · ი-ნის მიმატებით გაუხსნია „(ი)ვანესითა“, ეს 

% ჟამთააღმწერელი, ქ. ც., 1I, გვ. 151. 

5 პპ, ინგოროყვა, რუსთველიან, თხზულებათა კრებული, ტ. I, გვ. 

+ 569. ! . 
ს ლ. მუსხელიშვილი, თორელთა გენეალოგიის გარკეევის ცდა ჰა– 

მაბლუს XII ს-ის წარწვრებთან დაკავშირებით, მუზეუმის მოამბე, X-8, ტფ.,:1940, 
გვ. პნ; · 

24 ი ,



შეცდომა ვერ დაუნახავს და მას იმეორებს განს ლ. მუსხელი–- 
“შვილიძიზ?7, 

ნ. ბერძენიშვილის აზრით, ესაა სავაზიროს სრული სია და 

თუ „ჩვენ მათ თამარის ვაზირებად არ ვიცნობდით ეს ჩვენი ცოდ- 
ნის ნაკლულობის მოწმობაა. ორ პირს გარდა, აქ ყველა უცნობია. 
ზაქარია, ვფიქრობთ, მხარგრძელია, –– ამირსპასალარი, შალვა თო- 
რელია, მანდატურთუზუცესი (შალვა თორელის მანდატურთუხუ- 

ცესობა სხვაგანაცაა დამოწმებული), ოვსიყმა მეჭურჭლეთუხუცე–- 
სათაა საგულვებელი, ვაჩე კი, უნდა ვიფიქროთ, ამირახორია. მის 

მსახურთუხუცესობას ვერ ვივირაუდებთ. მსახურთუხუცესი ამ 
დროს, თითქოს უდავოდ, ივანე მხარგრძელი იყო, ხოლო მისი აქ 
მოუხსენებლობა იმ ცნობის სისწორის მოწმობაა, რომ რუსუდა- 
ნის დრომდის მსახურთუხუცესი სავაზიროში არ შედიოდა48%, 

ჩვენი აზრით, ამირახორზე წინ იდგა მსახურთუხუცესი, რად- 
გან იყო უხუცესი და უწყების გამგებელი (ამირახორი არ იყო 
უწყების: გამგებელი. იგი შედიოდა ამირსპასალარის უწყებაში. 
მისი თანამემწე იყო). ამდენად, აქ გაუგებარი იქნებოდა ამირახო–- 

რის მოხსენიება. 
ს. კაკაბაძის აზრით, გუნია-ყალას წარწერაში ვაზირები საერ- 

თოდ არ არიან მოხსენიებულნი, რადგან ეს იყო მცირე საკითხი, 
რომელიც ვაზირების მონაწილეობას არ საჭიროებდა. იგი „ჭყონ- 
დიდელის“ მაგივრად კითხულობს „ჭია“-ს (სახელს), ხოლო ოვ- 

სიყმას აზნაურადაც არ თვლიაზ”. · 
შ. მესხია მიიჩნევს, რომ მხოლოდ ჭყონდიდელი და ზაქარი» 

მხარგრძელი არიან ვაზირები, ხოლო დანარჩენები -- საქვეყნოდ 
გამრიგე მოხელეები: „გუნია-ყალას წარწერა არ არის XII-- 

XIII სს. „ვაზირთა სრული სია“. აქ მოხსენიებულ პირთაგან მხო– 

ლოდ ორი არის „დარბაზის რიგის“, მაღალი რანგის მოხელე –- 

ერთი ვაზირია, ჭყონდიდელ-მწიგნობართუხუცესი (თევდორე), 

მეორე მანდარურთუხუ,ცესი-ამირსპასალარი (ხაქარია), ხოლო და-' 

ნარჩენი სამი კი საქვეყნოდ გამრიგე მოხელეები ––- შალვა ––- ჯავა- 

ხეთის მხარის ერისთავთერისთავი, ოვსიყმა–-თრიალეთის ერისთა- 

  

ვ8? ნ ბერძენიშვილი, მიწათმფლობელობის ფორმებისათვის ფეოდა– 

ლურ საქართველოში, გვ. 160. 

შ9 იქვე. 
თ ს, კაკაბაძე, რუსთაველი და მისი ვეფხისტყაოსანი, თბ., 1966, გვ. 
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ფი, ხოლო ვაჩე –– სამშვილდის მხარის ერასთავთერისთავი. სამი–- 
ვე სწორედ იმ მხარის ერისთავთერისთავები არიან, რომელთა სა– 

გამგეო უმუალოდ შედიოდა ამ დროს შექმნილ ვრცელ სახასო 
ქვეყანაში499, 

მაგრამ სახასო და საერისთავო მიწები ერთმანეთისაგან გა- 
“-მიჯნული იყო და სახასომი არ შეიძლებოდა მჯდარიყო ერისთავთ- 
ერისთავი. ამასთან, ამ პერიოდში არაა ცნობილი არც თრიალე- 

თისა ·და არც სამშვილდის საერისთავო. 
სამშვილდის საერისთავო არსებობდა ადრეფეოდალურ ხანა- 

ში?! X ს-ში აქ შეიქმნა სომხური სამეფომ, რომლის ცენტრი 
იყო. სამშვილდე, ხოლო სამეფო დინასტია–-სომეხ ბაგრატიონთა 
'განშტროება-–კვირიკიანების. “სამშვილლე შემოიერთა ბაგრატ 
IV-მ91, შემდეგ გიორგი II-მ ის გადასცა კლდეკარის ერისთავს, 
შემდეგ დაიპყრეს თურქმა სელჩუკებმა და 1110 წელს გაათავი- 
'სუფლა დავით აღმაშენებელმამ94, 

თრიალეთში X--XI სს. არსებობდა კლდეკარის საერისთავო, 
რომელიც გააუქმა დავით აღმაშენებელმაზ5. ამის შემდეგ ის ტერი–- 

„ტორია იქცა სამეფო დომენად. შესაძლოა, ამ ტერიტორიის ნაწილი 
შედიოდა რომელიმე საერისთავოში, მაგრამ. საკუთრივ თრიალე- 

თის საერისთავოს არსებობას არც ერთი წყარო არ ასაბუთებს. 

განვიხილოთ გუნია-ყალს წარწერამი დასახელებულ პირ- 
-თა ვინაობა. არიან თუ. არა ისინი დარბაზის რიგის მოხელეები. 

წარწერაში, როგორც ცნობილია, პირველად დასახელებულია 

ჭყონდიდელ-მწიგნობართუხუცესი. გარდა ამისა,. იგი ერთადერთია 
დასახელებულ პირთაგან რომელიც თანამდებობით მოიხსენიება. 

ჩვენ ვიზიარებთ შ. მესხიას შეხედულებას, რომ ეს მის განსაკუთ–- 
რებულად მაღალ მდგომარეობაზე მიგვითითებს%. მის ვინაობაში 

არც ერთ მკვლევარს არ შეჰპარვია ეჭვი, გარდა ს. კაკაბაძისა. 

' 09 ფშ, მესხია, საშინო პოლიტიკური ვითარება და სამოხელეო წყობა XII 
“ს-ის საქართველოში, გვ. 62. 

91 ლეონტი მროვე ლ ი, ცხოვრება , ქართველთა მეფეთა, ქე, ტ. 1, 
1955, გვ. 27. 

% იოანე დრასხანაკერტელი, სომხეთის ისტორია, ელ. ცაგარეი– 

“შვილის გამოცემა, 1965, გე. 0132. 

99 ივ. ჯავახიშვილი, ქეი, წ. II, თბ., 1969, გვ. 151. 
% ა იქვე, გვ. 158, 197. 

ზ დავით აღმაშენებლის ისტორიკოსი, ცხოვრება მეფეთ-მეფისა დავიოისი, ქი, 

I,ს. ყაუხჩიშვილის გამოცემა, 1955, გვ. 326. 

იფ მესხია, დასახ. ნაშრომი, გვ. 40. 
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წარწერაში მეორე ადგილზე დასახელებულია ზაქარია მხარ- 
გრძელი. ლ. მუსხელიშვილის აზრით, ზაქარიას უწინ დასახელება 

რიგის დარღვევაა და ეს გამოწვეულია ზაქარია მხარგრძელის პი–- 

რადი პატივით სამეფო კარზე?. მაგრამ ეს მოსაზრება არ უნდა 
იყოს ზუსტი, რადგან XII-XIII სს-ის მიჯნახე ამირსპასალარი 

ერთ-ერთი პირველი მოხელეა და მისი მანდატურთუხუცესზე წინ 
დაყენება სავსებით კანონზომიერია, გარდა ამისა, ამირსპასალარი- 
სა და მანდატურთუხუცესის პატივი „ველმწიფის კარის გარიგე–- 

ბის“ მიხედვით, სწორიაზსმ, 
შ. მესხია თვლის, რომ ზაქარია მხარგრძელს ორი სახელო 

ჰქონდა: ამირსპასალარობა და მანდატურთუხუცესობა, რაც მკვლე– 

ვრის აზრით, თავისთავად გამორიცხავს შალვას ვაზირობას და არ- 
ღეევს წარწერის რიგს. შალვა, მკვლევრის აზრით, მანდატურთ- 
უხუცესი არ ყოფილა XIII ს-ში. 

წყაროების მიხედვით ზაქარიას მართლაც ჰქონდა ·ორივე 
აღნიშნული ხელი, ოღონდ, ჩვენი აზრით, ამას ადგილი ჰქონდა 
გარკვეულ პერიოდში -–– 1195--1202/3 წწ. (ასის შესახებ საუბა- 

რი გვექნება ქვემოთ). 

შალვას მანდატურთუხუცესობაზე ცნობას გვაწვდის „ისტო- 

რიანი და აზმანი“: „წინამებრძოლად იყო ზაქარია აზარგრძელი 

ამირსპასალარი და ორნიცა იგი ძმანი ახალციხელნი “შალვა და 

ივანე, დაღათუ შალვა მანდატურთუხუცესი იყო, ჭიაბერი და 

სხუანი თორელნი, და წარემართნეს ბასიანის კერძოსა4199, 
მკვლევართა ერთი ნაწილი (ივ. ჯავახიშვილი; კ. კეკელიძე, 

შ. მესხია), თვლის, რომ შალვას დასახელება მანდატურთუხუცე- 

სად აქ ზედმეტია და ტექსტში მხოლოდ ჭიაბერი უნდა იყოს გი- 

ორგი III-ისა და თამარის ერთგული მოხელე, რომელიც ბასია- 

ნის ომშიც იღებდა მონაწილეობას!ი!, ამ შემთხვევაში, ჩვენი ახ- 

რით, უფრო მართებული ჩანს ნ. შოშიაშვილის მოსაზრება, რომ 

ტექსტში ზედმეტია ჭიაბერის დასახელება, რადგანაც ჭიაბერი სა- 

ერთოდ აღარ ჩანს სამოღვაწეო ასპარეზზე შამქორის ომის შემ- 

7?.ლ. მ უსხელიშვილი,. დასახ. ნაშრ. გე. 36-–37. 

98 9 საღ მწიფის კარის გარიგება, ქსძ, ტ.II, ი. დოლიძის გამოცემა, 1956, 

გვ. 96. 

ი შუ, მესხია, დასახ. ნაშრ., გვ. 47. 

იი „ისტორიანი და აზმანი“, გვ. 95. 

10 ივ. ჯავახიშვილი, ქეი, წ. II, გე. 501, „ისტორიანი და აზმანი4, 

კ- კეკელიძის გამოცემა, გვ. 126; შ. მესხია, დასახ. ნაშრ., გვ. 47--48. 
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დეგ!ი?. ხოლო შალვა ახალციხელი კი რამდენჯერმეა დასახელებუ- 
ლი ბასიანის ომის დროს, როგორც მეწინავე ლაშქრის სარდალი103, 

როგორც ჩანს, შამქორის ომის შემდეგ ჭიაბერი გარდაიცვალა და 
მანდატურთუხუცესის თანამდებობაზე ის შეცვალა ზაქარია მხარ- 
გრძელმა, ხოლო არაუგვიანეს 1202/3 წლისა (ბასიანის ომი) მან–- 

დატურთუხუცესი გახდა შალვა ახალციხელი. 

შალვას მანდატურთუხუცესობას ამტკიცებს აგრეთვე განძა- 
ნის წარწერებიც. განძანმი აგებულია ორი ეკლესია. ზედა ეკლე– 
სიას აქვს ორი წარწერა: 

1. „ქრისტე ღმერთო, ადიდე ორთავე შინა ცხორებათა მე- 
პურჭლეთუბუცესი შალვა, ძითა, ძმითა. მითითათი ცოცხალთა ვა–- 

შენეთ წმიდათ ესე საყდარი ჩუენ, ქებასა და ნიკოლას ძეთა“ 
დფ რწ. # 15, ტაბ. XVII, სურ. 1). 

2. ქრისტე ღმერთო, ადიდე ორთავე. შინა ცხორებათა ძლიე- 

რი და უძლეველი ყოელთა მრერთაგა მეჭურჭლეთუხუცესი 
შალვა, რომელმან ძალითა ღმრთისაითა და მკლავითა თვისითა შეა– 
ძრწუნვა ყოელი ს(ოფელი სპა)რსეთისაი“. (წრწ. # 15 ა, ტაბ. 

XVII, სურ. 2). 
ქვედა ეკლესიის წარწერებში აღნიშნულია: 1. „ქრისტე ღმერ–- 

თო, ადიდე ორთავე ცხორებათა მანდატურთუხუცესი შალვა, 

ძითა და ძმითა. მათგან ცოცხალთა ვაშენეთ სეორე წმიდაი ესე 

საყდარი ჩუენ, ნიკოლას ძეთა. შალვას მონასა მანგლაფას მეოხ 
ექმენ ღწერთო ყოელთაო. საყდარი დედისა ღმრთისაი (წრწ. 

# 16, ტაბ. XVIII, სურ- 1). 
2. „ქ. ღმრთივ გჭრგკნოსანი მეფობაი გიორგისი: ლაშქარნი 

დ. სამეფო დაიფარენ დედაო ყოელთა მხსნელისაო“”“ (წრწ. 

# 16ბა, ტაბ, #VIIL, სურ. 2). 
ამ წარწერებიდან აშკარად ჩანს, ტომ ზედა ეკლესია უფრო 

ადრეა აშენებული და რომ შალვა ორიეე. ეკლესიის წარწერებში 
ერთი და იგივე პიროვნებაა. აგრეთვე უდავოა ის ფაქტიც, რომ 
წარწერებში მოხსენიებული შალვა ჯერ მეჭურჭლეთუხუცესი იყო 

და შემდეგ მიუღია მანდატურთუხუცესობა. ეს ტერიტორია XII- 

10 ნ, შოშიაშ ვილი, თორელთა ფეოდალური სახლის ისტორია და შო- 

თა რუსთაველი, კრებული: შოთა რუსთაველი, ისტორიულ-ფილოლოგიური ძიება- 

ნი, 1966, გვ. 22. 

103 ისტორიანი და აზმანი, ქ.ც., IL, გვ. 95. ბასილი ეზოსმოძღვარი, ცხოვრება 

'მეფეთ- -მეფისა თამარისი, ქ. 0., II, გვ. 137. 
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XIII სს. ეკუთვნოდათ ახალციხელებს, ხოლო. ამ გვარიდან შალვა 

მანდატურთხუცესი მეტი არავინ ყოფილა. 
მკვლევართა ერთი ნაწილი (ვ. გცისკარიშვილი, შ. მესხია) 

თვლის, რომ განძანის ეკლესიები განეკუთვნებიან XIV საუკუნეს 
და აჭ მოხსენიებული შალვა ჯაყელია და არა ახალციხელი!?. 

შ. მესხიას საკმაოდ ვრცლად აქვს ეს საკითხი განხილული. იგი 
ცდილობს დაასაბუთოს შალვას ახალციხელობის შესახებ მოსაზ- 
რების უსაფუძვლობა და მოჰყავს მისი ჯაყელობის დამამტკიცებე–- 

ლი საბუთები: 
1. წარწერის ხუროთმოძღვრული და პალეოგრაფიული მონა- 

ცემები: არქიტექტურულად ეკლესიები განეკუთვნება XIV საუ- 
კუნეს და ამავე პერიოდისაა ასო „ა%-ს მოყვანილობა195, 

2. წარწერაში ნათქვამი „ცოცხალთა“ ნიშნავს, რომ შალვას 

მკვდარი ძმაც ჰყავდა. ეს კი შალვას ჯაყელობის დამამტკიცებე–- 
ლია, რადგან შალვა ჯაყელს ორი ძმა ჰყავდა, ხოლო ახალციხელს-- 

ერთი19%%, : 
3, სანამ საბოლოოდ არ გაირკეევა განძანის წარწერების შალ–- 

გას ვინაობა, მანამდე შეუძლებელია, ა” წარწერების მიხედვით, 
რომელიმე შალვას –– ჯაყელის თუ ახალციხელის –– მანდატურთ- 

უხუცესად თუ მეპურპლეთუხუცესად მოხსენიების მტკიცება, რა- 
დგან, არც ერთი ამ თანამდებობით სხვა წყაროებში არ მოიხსე- 

ნიება107, 
4. ზარზმის ფრესკის წარწერებში „მხატვართუხუცესის“ მა- 

გივრად უნდა იკითხებოდეს „მანდატურთუხუცესი, ხოლო ეს 

იმაზე მიგვითითებს, რომ XIV ს-ის I ნახევარში მანდაჭურთუხუ- 

ცესობა ჯაყელთა ხელშია!მი, 
5. წარწერაში მოცემული დახასიათება „შეაძრწუნა სოფელი 

სპარსეთისაი/“ შეიძლება ეკუთვნოდეს როგორც შალვა ახალცი- 

ხელს, ასევე ჯაყელს, მიუხედავად იმისა, რომ ამ უკანასკნელხე 

ცნობები არ მოგვეპოვება!09,. 
6. ჟამთააღმწერლის ცნობით, ჯაყელებს ამ დროს ჰქონდათ 

  

101 ე. ცისკარიშვილი, ჯავახეთის. ეპიგრაფიკა, გვ. 102–-104; შ.მ ე სხია, 

დასახ. ნაშრ., გვ. 48--57. 
105 შ, მესხია, დასახ. ნაშრ. გვ. 51. 

106 იქვე, გვ- 51--52. ' 

107? იქვე, გვ. 52- 
108 იქეე, გვ. 5%. 

100 იქვე, გვე. 54--55. 
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„მრავალნი სოფელნი ჯავახეთს“. ასეთ ვითარებაში განძანის ტე- 
რიტორიაზე შალვა ჯაყელის მიერ ეკლესიის აგება მაინცდამაინც 
გასაკვირი და შეუძლებელი არ უნდა იყოს!!მ, 

ჩვენი ახრით, განძანის წარწერებში მოხსენიებული 

ახალციხელია და არა ჯაყელი. 
1. XIII-XIV სს. ასო „ა“ გვხვდება ეგრეთ წოდებული 

„ქუდმოხდილი“ და აღმაშეტრიალებული (უ). „ქუდის მოხდა+ 

აწყება უკვე XII ს-ში. ასეთია მაგ. დავით აღმაშენებლის ეპი–- 
ტაფია გელათში. XII--XIII სს. მიჯნახე ასეთი „ა“ გვხვდება. 

მუზეუმის # 227 წარწერაში ფწრწ. M# 10, ტაბ. X), სადაც მოხსე- 

ნიებულია თამარ მეფე (ძეგლის სადაურობა გაურკვეველია). 

ქუდმოხდილი „ა" გვხვდება აგრეთვე XIII ს-ის დასაწყისის გუ- 
ნია-ყალას წარწერაში. როგორც XIII, ისე XIV ს-ში გვხვდება 
ქუდმოუხდელი „ა“ (მაგ. იგივე განძანის წარწერები). ასე რომ, 

განძანის წარწერების პალეოგრაფიული ნიშნები არ გამორიცხავენ 
ამ წარწერების დათარიღებას XIII საუკუნით. რაც შეეხება ხუ- 
როთმოძღვრულ მონაცემებს, ჩვენი აზრით, კრიტერიუმი ამ მო–- 
ნაცემებით დათარიღების დროს უნდა განისაზღვროს ისტორიული 
ფაქტორებით და არა პირიქით. . 

2. შ. მესხია ეყრდნობა განძანის წარწერების ცისკარიშვილისე– 
ულ გამოცემას, სადაც წერტილი „ცოცხალთა“-ს შემდეგაა დას- 

მული. ჩვენი აზრით, წარწერაში წერტილი უნდა დაისვას „ძმი- 
თა"-ს შემდეგ. ამ შემთხვევში წინადადება სინტაქსურად გა- 
მართულია და გასაგები ხდება წინადადების აზრი, რომ „ცოცხალ– 

თა“ ეკუთვნის არა შალვას ძმას, არამედ ნიკოლას და ქებას ძეებს, 

ე. ი. ნიკოლას და ქებას ძეები თავიანთ თავს ცოცხლებად თვლი- 
ან ალეა, მისი ძისა და ძეის წყალობით. ამდენად, განძანის წარ–- 
წერებში იხსენიება შალვას მხოლოდ ერთი ძმა და არავითარი მი– 

თითება, რომ მას ჰყავს გარდაცვლილი ძმაც, აქ არ არის. 

3, როგორც აღვნიშნეთ, შ. მესხია თვლის, რომ შალვა, არც 

ჯაყელი და არც ახალციხელი მეჭურჭლეთუხუცესისა და მანდა–- 
ტურთუხუცესის თანამდებობებით სხვა წყაროებში არ მოიხსენიე–- 

ბა. შალვა ჯაყელი მართლაც არსად არ მოიხსენიება მეჭურჭლეთ–- 
უხუცესად ხოლო თორელების გვარში მეჭურჭლეთუხუცესობა 
დადასტურებულია წყაროებით (მაგ., გამრეკელი თორელი!!!, კახა 

10 შ, მესხია, დასახ. ნაშრ., გე. 56. 

1 წყალობის დაწერილი მიქაელ კათალიკოზისა მსახურთ ეტხუცეს ვაჩე გურამაის-. 

ძისადმი, 1241 წ., ქსძ, III, ი. დოლიძის გამოც. გე. 154--157. 
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თორელი!!2), ასევე შალვა „ისტორიანი და აზმანში“ მანდატურთ–- 
უხუცესად მოიხსენიება!!3, 

4. ჩვენ ვიზიარებთ შ. მესხიას თვალსაზრისს, როდესაც ზარ– 
ზმის ფრესკის ბერიძისეულ წაკითხვაში შეაქვს შესწორება (თავის 

მხრივ, ვ. ბერიძემ კორექტივი შეიტანა ე. თაყაიშვილის წაკითხვა- 
ში, რაც შ. მესხიამ გაიზიარა). ვ. ბერიძეს ტექსტი შემდეგნაირად 

აქვს წაკითხული: „სამცხის სპასალარი სარგის და მხატვართუხუ–- 
ესი –– ამირსპასალარი ყუარყუარა4!ბ, შ. მესხია სამართლიანად 
ასწორებს „მხატვართუხუცესს „მანდატურთუხუცესად“, მაგრამ 

სწორედ ასეთი შესწორება მოწმობს, რომ ბექა ჯაყელის შვილე-. 
ბიდან მანდატურთუხუცესი ყოფილა არა შალვა, არამედ ყვარყვა- 

რე, ხოლო მისი უფროსი ძმა სარგისი ყოფილა სამცხის სპასალარი. 
5, შ. მესხია მიიჩნევს რომ განძანის წარწერებში მოცემული 

დახასიათება „შეაძრწუნა სოფელი სპარსეთისაი“ შეიძლება ეკუ- 
თვნოდეს როგორც შალვა ახალციხელს, ისე ჯაყელს. ამ შემთხვე- 
ვაში ჩვენ ვიზიარებთ ნ. შო'მიაშვილის მოსახრებას, რომ შალვა 

ჯაყელი არ ჩანს ასეთი სახელმოხვეჭილი სარდალი წყაროების 
მიხედვით და არც არის XIV ს-ში ისეთი დრო, რომ ქართველ 

სარდალს შეეძრწუნებინა მთელი სპარსეთი, ხოლო შალვა ახალცი– 

ხელს წყაროები ახასიათებენ, როგორც შეუდარებელ მეომარს და 
წინამებრძოლს ზაქარია მხარგრძელთან ერთად!!5, 

6. შ. მესხია თვლის, რომ ჯავახეთში, ბექა ჯაყელის კუთვნილ 
სოფლებში, შეიძლება განძანიც ყოფილიყო. ჩვენ ამ შემთხვევა- 
შიც ვიზიარებთ ნ. შოშიაშვილის თვალსახრისს, რომ განძანი მდე– 

ბარეობს ჯავახეთის უკიდურეს აღმოსავლეთ ნაწილში და მისი. 
დაუფლება ჯაყელებს შეეძლოთ მხოლოდ მთელი ჯავახეთის ხელ–- 

ში ჩაგდების შემდე-გ!!ნ. 
გუნია-ყალას წარწერაში შალვას შემდეგ მოხსენიებულია ოვ–- 

სიყმა. მასზე ცნობები საერთოდ არ მოიპოვება. ეს შეიძლება ავ- 
ხსნათ იმით, რომ ოვსიყმას მოღვაწეობა მცირე ხანს გაგრძელდა 

და უმნიშვნელო იყო, ანდა მის შესახებ არსებული ცნობები და- 
კარგულია. საერთოდ, უცნობი ვაზირის მოხსენიება წყაროებში 

„119 შეწირულების დაწერილი მეჭურჭლეთეუეხუცეს კახა თორელისა რკონის მო– 

ნასტრისადმი, 1259 წ. ქსძ, II, ი. დოლიძის გამოცემა, გვ. 65. 

19 ისტორიანი და აზმანი, გვ. 95. 

14 ვ, ბერიძე, საჰცხის ხუროთმოძღვრება, თბ., 1955, გვ. 125, შნშ. 1. 
ნ ნ, შოშიაშვილი, დასახ. ნაშრ. გვ. 37-38. 

114 იქვე. 
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არ არის გასაკვირი, რადგანაც ასევე ერთხელ იხსენიებიან დოკუ- 

მენტებში, მაგალითად, გამრეკელი'? და მამურჩა!!ზ მეჭურჭლეთ- 

უხუცესები. : · 

გუნია-ყალის წარწერაში რიგით მეხუთეა ვაჩე. დარბაზის რი- 

გის მოხელეებში ამ ადგილზეა სსახურთუხუცესი.. „ისტორია-აზმა- 

ინის“ მიხედვით კი ამ პერიოდში, კერძოდ, 1191 წლიდან, მსახურთ- 

უხუცესია ივანე მხარგრძელი. პ. ინგოროყვა და ლ. მუსხელიშვი- 
ლი სწორედ ამ წყაროს. ეყრდნობიან და ამიტომ კითხულობენ 

„ვაჩე“-ს მაგივრად „ივანეს“-ს მაგრამ, როგორც ზემოთ აღვნიშ- 

ნეთ, ეს შეცდომაა, რადგან ძეგლში აშკარად ვაჩე წერია. ჩვენი 

აზრით, უფრო ეჭვი უნდა შევიტანოთ „ისტორიანი და ახმანის“ ცნო– 

ბის სისწორეში. „ისტორიანი და ახმანის“ ცნობა რომ' ივანე მხარ–- 

გრძელმა მსახურთუხუცესობის ნაცვლად ათაბაგობა მიიღო 1212 

წელს (ზაქარიას გარდაცვალების შემდეგ), არა ჩანს სანდო, რადგან 

თამარი 1212 წელს არ ჩანს ცოცხალი (როგორც უკვე. აღვნიშნეთ 

ჩვენ ვიზიარებთ მოსახრებას რომ თამარი .გარდაიცვალა არა 
1213, ან 1210, არამედ 1207 წ.) და ის ვერ მისცემდა ათაბაგო- 
ბას ივანე მხარგრძელს. თუ მივიღებთ რომ თამარმა ივანეს ათა- 
ბაგობა მისცა, მაშინ უნდა მივიღოთ ისიც, რომ ეს მოხდა არა 
1212 წელს, არამედ არა უგვიანეს 1207 წლისა. ამ შემთხვევაში 

გამოდის, რომ ათაბაგად ივანე გახდა არა უგვიანეს 1207 წლისა 
და ამავე პერიოდში დატოვა მსახურთუხუცესობა. მაშინ გასაგე– 
ბი ხდება ნსახურთუხუცესის ადგილზე. ვაჩეს მოხსენიება გუნია- 
ყალას წარწერაში. გამოდის, რომ არა უგვიანეს 1207 წლისა მსა- 
ჯურთუხუცესის თანამდებობაზე ივანე, მხარგრძელი შეცვალა ვა- 
ჩემ. 

და ბოლოს, ძეგლში მოხსენიებულნი არიან „ჯალაბაი“ და 

„ინაი4, მათი ვინაობა სავსებით ნათელია პირველი, როგორც 
ჩანს, ძეგლის დადგმის მოთავეა –– „ჯალაბაის მოჭირვებითა"“, ხო- 
ლო მეორე ოსტატი –– „ინალთსა ველითა“, 

ამრიგად, გუნია-ყალას წარწერაში მოცემულია „დარბაზის 
რიგის“ უმაღლეს მოხელეთა–– უხუცესთა სია: 

117 მიქაელ კათალიკოსის დაწერილი მსახურუთხუცეს ვაჩე გვარამაის ძისადმი 

1241 წლისა, ქსძ, წ. III, ი. დოლიძის გამოცემა, # 12, გვ. 157. 

18 არსენ ჭყონდიდელის დაწერილი გელა აბულახტარისძისადმი 1241-.42 

წლებისა, ქსძ, წ. III, ი. დოლიძის გამოცემა, # 13, გვ. . 160. 
, 
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L –– ქყონდიდელ-მწიგნობართუხუცესი; 

1I –– ამირსპასალარი ზაქარია მხარგრძელი; 
III –– მანდატურთუხუცესი შალვა ახალციხელი; 

IV –– მეჭურჭლეთუხუცესი ოვსიყმა; 
V -––- მსახურთუხუცესი ვაჩე. ' 

ბ) თამარის ,,კელი“ (ჩხიკვთას წარწერა) 

სსმ-ში ინახება წარწერიანი ქვა, რომელიც ჩამოტანილია თეთ- 
რიწყაროს რ-ნის სოფ. ჩხიკვთადან 1963 წელს პ. ზაქარაიასას და 

ნ. შოშიაშვილის მიერ. ქვახე მოცემულია ხელისა და ჯვრის რე- 
ლიეფური გამოსახულებები, რომელთა შორის მოთავსებულია 

წარწერა: 
„სახელითა ღმრთისაითა და მეოხებითა წმიდისა ღმრთისმშო- 

ბლისაითა მარწმუნა. ღმერთმან თამარს რაითა შევიწყალენ სადი- 
დებლად ჩუენისა სულისათვს. ზაქარია ამირსპასალარისითას და 

უყონდიდლისითა და მსახურთუხუცესისითა... წრწ. # 1. ტაბ. II). 
ძეგლში მოხსენიებული არიან თამარი და უხუცესი-ვაზირები: 

ჭყონდიდელი, ამირსპასალარი ზაქარია მხარგრძელი და მსახურთ- 

უხუცესი. ამდენად, ძეგლის ქრონოლოგიური საზღვრები იქნება 
1195--1207 წწ. (ქვედა ქრონოლოგიურ ზღვრად აღებულია ზაქა– 
რია მხარგრძელის მიერ ამირსპასალარის სახელოს მიღება, ხოლო 
ზედად––თამარის გარდაცვალება). 

გ) თამარისა და ლაშას ,,ველი“ (პრტენას წარწერა) 

სსმ-ში ინახება წარწერიანი ქვა, რომელიც ჩამოიტანეს ახალ- 
ქალაქის რ-ნის სოფ. პრტენადან 1956 წ. ქვაზე ამოკვეთილია გაშ- 

ლილი ხელის მტევანი, რომლის ორივე. მხარეს და ბოლოში მოთავ– 

სებულია წარწერა: 

„ქ. იესუ ქრისტე, ადიდე თამარ ·და ძე მათი ლაშა. შეიწყა–- 
ლე ბეშქენ, გურგენ (ან: გიორგი, ან: გრიგოლი), კოსტანტინეს 

(ან: კვრიკე») ბენე“ (წოწ. # 2. ტაბ. III). 

წარწერის ტექსტიდან გაურკვეველია, თუ, ვინ არიან ბეშქენ, 

გურგენ (ან გიორგი, ან: გრიგოლი) და კოსტანტინე (ან: კვრიკე). 

ძეგლში 'მოხსენიებული არიან ' თამარი და ლაშა, ამდენად 

მისი ქრონოლოგიური ფარგლები იქნება 1189--1207 წწ. (ლაშას 

დაბადება––თამარის გარდაცვალება). მაგრამ, ვფიქრობთ, რომ ამ 
ფარგლების დავიწროება და თარიღის უფრო "დაკონკრეტება შე- 
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იქლება: პრტენას „ველი“ იმით განსხვავდება გუნია-ყალას „ველი– 
სა“-გან,; რომ ეს უკანასკნელი ლაშა-გიორგის ეკუთვნის -- „ველი. 
ესე მეფეთ-მეფისა გიორგისი“, პრტენას წარწერა კი, როგორც 
ჩანს, თამარის სახელითაა დასმული. ამასთან, პრტენას წარწერაში 
ჩიამარის ვაჟი იწოდება ლაშად და სამეფო ტიტულის გარეშე, გუ– 
ნია-ყალას წარწერაში კი ––- გიორგით და »მეფეთ-მეფედ.. ამის 

მიხედვით უნდა დავასკვნათ, რომ გუნია-ყალის წარწერა ამოკვე– 
თილია 1202 წლის (ე. ი. ლაშას მეფედ კურთხევის) შემდეგ, პრე– 
ტენასს წარწერა კი-–-– 12022 წლამდე. ამასთან როგორც ჩანს, 
გამეფების შემდეგ ოფიციალურ დოკუმენტებში ლაშა-გიორგი რო-. 
გორც წესი იწოდება გიორგიდ, გამეფებამდე კი შეიძლება მოხსე- 
ნიებულ იქნეს მხოლოდ ლაშად, როგორც გვაქვს არტენას წარწე– 
რაში. თრიალეთ-ჯავახეთის სახასო მამულო ლამა-გიორგისა გახ-. 

და ოფიციალურად მის მეფედ კურთხევასთან ერთად (1202 წ.) და. 

აქ მისი სახელით „ველის“ დასმა შეიძლებოდა სწორედ ამის შემ- 

დეგ. ამრიგად პრტენას „ველი“ უნდა დათარიღდეს 1189–- 
1202 წ-–ით. 

დ) რუსუდანის ,ჯელი“ (არხოტის წარწერა) 

მანგლისის მახლობლად სოფელ არხოტში 1923 წ. ლ. მელიქ- 

სეთ-ბეგის მიერ ფიქსირებულ იქნა წარწერიანი სტელა, რომელ- 
ზედაც ამოკვეთილია ორი ჯვარი და მათ შორის ხელის გამოსახუ–- 

ლება. წარწერა ამოკვეთილია როგორც ჯვრების და ხელის გამო- 
სახულების ქვემოთ, ასევე ჩარჩოს გასწვრივ მარჯვნივ, მარცხნივ 
და ქვემოთ. 

„წმინდაი გიორგი კავთისაი. + ესე ბრძანებაი ჩემი არს, რუსუ- 
დან: ნებითა ღმრთისაითა ახადად და შეუვალი არს მამული მათი, 

ნასყიდით და შეწირულითა. საწესო ნუ ვინ შალოთ. ბრძანებაი“ 
(წრწ. # 4, ტაბ. IV, სურ. 2). 

ეს იურიდიული ხასიათის ძეგლი ამჟამად ინახება საქართვე–- 
"ლოს სახ. მუზეუმში. 

წარწერა შესრულებულია რუსუდანის მეფობის ხანაში 1222–- 
45 წწ. (იგი ტექსტშია ნახსენები). თამარისა და ლაშას ერთობლი– 
ვი? წარწერების ანალოგიით, სავარაუდოდ შეიძლება ეს ქრონო- 

ლოგიური ფარგლები დავიწროვდეს 1222--30 წწ-ით (დავით ნა–- 

რინის თანამოსაყდრედ კურთხევა). 
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ე) (რუსუდანის ,,ველი“) (დიდი თონეთის წარწერა) 

თეთრიწყაროს რ-ნის სოფ. დიდი თონეთიდან ექ. თაყაიშვილ- 
მა ჩამოიტანა წარწერიანი ქვა: 

„.ს II მ,.../2 |სI(აე)ხნელიათა ღ(მრთისა)ათა აზ(ა)დ /3 და 

შე(უ)ვ(აა)ლნია ესე კ(ა)ვთ(რ)/ს გლ(ე)ხნი ნ(ა)დ(იარ(ას ძენი /§ 

სას(ო)ფლო(ი)სა ს(ა)მს(ა)ხ/ზურისაგან. (წრწ. # 5, ტაბ V). 

წარწერა პალეოგრაფიულე ნიშნებით XIII ს-ისაა. ის შინა- 

არსით ძალიან ჰგავს რუსუდანის „ველს, (არხოტის წარწერა). 

ქვის ზედა ნაწილიდან შემორჩენილი გამოსახულების ნაშთი შე–- 

იძლება იყოს ჯვრის ქვედა მკლავი ან ხელის ქვედა ნაწილი!!შ. ზე- 
მოთ აღნამნულის საფუძველზე შეიძლება ვიფიქროთ, რომ ეს 

სტელა წარმოადგენს რუსუდანის „ჯელს“. 

ვ) მეფეთ-მეფის დავითის „ველი“ (საღამოს წარწერა) 

სსმ-ში 1954 წელს. ბოგდანოვკის 6-ნის სოფ. საღამოდან ჩა- 

მოიტანეს ხელის გამოსახულებიანი წარწერიანი ქვა. 
„ადიდენ და დაამყარენ ღმერთმან ყოვლისა აღმოსავლეთისა 

და დასაელეთისა თვითმპყრობელი მეფეთა მეფე დავით!” (წრწ. 
# 6. ტაბ, VII). 

ვ. ცისკარიშვილის მოსაზრებით, პალეოგრაფიული ნიშნების 
მიხედვით წარწერა XIII ს-ლზე ადრინდელი არაა და აქ მოხსენი- 

ებული დავით მეფე დავით ულუა, რის საფუძველხეც მკვლე- 
ვარი წარწერას ათარიღებს 1247--70 წწ-ით (დავით ულუს მეფო- 

ბის ხანა)!20, წარწერა, მართლაც, ულუ დავითის უნდა იყოს, რად- 

გან „ველიანი“ სტელები -+XII ს-ის ბოლოს და XIII ს-ის ფარგ- 

ლებს არ სცილდება. მაგრამ, ჩვენი აზრით, შეიძლება წარწერის 

ქრონოლოგიური საზღვრების უფრო დაკონკრეტებაც კერძოდ. 

1259--70 წწ-მდე (როდესაც დავით ულუ მარტო მეფობდა), რად– 

გან'დავით ულუ და დავით ნარინი თანამეფობის პერიოდში ოფი–- 

ციალურ წყაროებში (სამეფო სიგელები12,, მონეტები!22, წარწე- 

  

119 II. M6XVMM#06+-606X%, დასახ. ნაშრ., გე. 124. 

1:0- ვ, ცისკარიშვილი, ჯავახეთის ეპიგრაფიკა, გვ. 69––70,. 
191 ს კაკაბაძე, სიგელი მსახურთუხუცეს გრიგოლ სურამელისა 1250 

წ. შიომღვიმისათვის დაწერილი, ტფილისი, 1918...” 
12 დ. კაპა ნაძე, ქართული ნუმიზმატიკა, თბ., 1969, გვ. 92. 
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რები) ერთად მოიხსენებიან, ჟამთააღმწერელი შენიშნავს: „და 
ორნი დასხდეს ტახტსა ზედა და აზომ, რომელ მრავალი სიგელი 
იპოვების, და თვთ მე მინახავს, რომელ სიგლებისა თავსა სწე- 
რია: „მეფენი ბაგრატოანნი“” და „ნებითა ღვთისათა დავით და 

დავით“. და ველიცა. ორთავესი. რთავს: „ჩემ დავითისაგან მტკიცე 

არს) და ჩემ დავითისაგანცა მტკიცე. არს“)23, 
_ აბელიის ეკლესიის წარწერაში აღნიშნულია: „ადიდენ „და დაამ- 

ყარენ ღმერთმან მეფენი ჩუენნი, დავით და დავით“ (წრწ. # 20, 

ტაბ. XXII- XXV). 

%) უწარწერო ,,კველიანი/ სტელები და მათი გავრცელების 
ქრონოლოგიური ფარგლები 

ზემოთ განვიხილეთ „ლაშა-გიორგის ველი“ (გუნია-ყალას 

წარწერა), „თამარისა და ლაშას ველი“ (პრტენას წარწერა), „თა– 
მარის ველი“ (ჩხიკვთას წარწერა), „რუსუდანის ველი“ (არხო- 

ტის წარწერა) „რუსუდანის ველი“ (დიდი თონეთის წარწერა) „მე– 

ფეთა-მეფის დავითის პჯელი“ (საღამოს წარწერა) და წარწერების 

შინაარსისა და პალეოგრაფიული ნიშნების საფუძველზე. შევეცადეთ 

დაგვესაბუთებინა, რომ-· ყველა ველი განეკუთვნება XII-XIII 

სს-ს. ამას გარდა, კიდევ „გაგვაჩნია ხელის გამოსახულებიანი 9 
სტელა. ამათგან სამი ჩხიკვთადანაა, ორ მათგანზე მხოლოდ ცალ- 
კეული ასოები იკითხება; ხოლო ერთზე საერთოდ არაა წარწერა. 

ვ. ცისკარიშვილის .აზრით, პალეოგრაფიულად ეს ასოები განეკუ- 
თვნება XIIL ს.ვ, სავარაუდებელია, რომ. უწარწერო სტელებიც 
ამავე პერიოდისა იყოს!25, 

დანარჩენი ექვსი · სტელიდან ხუთი წალკის რაიონიდანაა 
(იმერა, მიპასიშიტი,' თემ-ხარაბი და ორი ჩხაჩკოვის), ხოლო, ერთი–– 

ახალქალაქის რაიონის სოფელ ჩუნჩხადან. ყველა ეს სტელა უწარ- 

წეროა, გარდა ხაჩკოვის ერთ-ერთი სტელისა, რომელზედაც მინა- 
წერი გვიანდელი უნდა იყოს126, 

ლ. მელიქსეთ-ბეგმა აღნიშნა (შემდეგ ეს მოსაზრება 'გაი- 
ზიარა ვ. ცისკარიშვილმა), რომ. ყველა ეს სტელა განეკუთენება 

  

(0 · 
123 ჟამთააღმწერელი, ქ. ც., II, გვ. 226-–227. 

1% ვ. ცისკარიშვილი, ჯავახეთის ეპიგრაფიკა, გვ. 71. 

12 II, M6MMM0C64-66X, დასახ. ნაშრ., გვ. 125. 

ა 196 ვ. ცი სკარ იშ ვილი, ჯავახეთის ეპიგრაფიკა, გვ. 71. 
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XII--XIII სს,27 ჩვენი აზრით, ეს თვალსაზრისი სწორია, რად- 

განაც ყველა სტელაზე გამოსახულია გაშლილი ხელის მტევანი 

(მეფის ძალაუფლების მატერიალური ნიშანი). ამავე მოსაზრებას 

მხარს უჭერს ის ფაქტიც, რომ ყველა ამ „ველის“ გავრცელების 
ტერიტორიული ფარგლები არ სცილდება ჯავახეთსა და ისტორი- 

ულ ქვემო ქართლს (ე. ი. იმ ტერიტორიას, რომელიც XII-XIII სს- 
ში სახასო ქვეყანას--სამეფო დომენს შეადგენდა)”. 

ეე–-–__ 

12? II. M6MჰVMMC0CX-66X, დასახ. ნაშრ., გე. 12მ; ე. ცისკარიშვი- 

ლი, ჯავახეთის ეპიგრაფიკა, გვ. 71. 
« ამის შესახებ ქვემოთ გვექნება საუბარი.



სამეფო და საუფლისწულო მიწათმფლობელობა 

თრიალეთი და ჯავახეთი თავიანთი მდებარეობის მეოხებით 
განსაკუთრებულ როლს თამაშობდნენ შუა საუკუნეების საქარ- 
თველოს პოლიტიკურ ცხოვრებაში. ისინი დაკავშირებული იყვ- 
ნენ სავაჭრო-სამიმოსვლო გზებით საქართველოს სხვადასხვა კუთ- 
ხეებთან. IX ს-ის ბოლოს, როგორც ცნობილია, თრიალეთში და– 
არსდა კლდეკარის საერისთავო--როდღესაც „შეიპყრნა ლიპარიტ! 
ქუეყანანი თრიალეთისანი, აღაგო ციხე „კლდე-კართა“!. ამ მხარე– 
ების უდიდეს მნიშვნელობას ადასტურებს ის ფაქტი, რომ X-–-XI 

სს-ში მიმდინარეობს განუწყვეტელი ბრძოლა კლდეკარის ერისთა- 

ვებსა და სამეფო ხელისუფლებას შორის. 
ბაგრატ III-ის დროს ბაღვაშები განდევნილ იქნენ თრიალე– 

თიდან2? და მეფემ აქ დააყენა თავისი მოხელე-ერისთავი ზვიად 
მარუშიანი. ზგიად ერისთავის შესახეაბ „«კნობები შემონახულია 
როგორც ქართულ ნარატიულ წყაროებში, ასევე. ეპიგრაფიკულ 
ძეგლებში. 

„მატიანე ქართლისა#-ში მოხსენიებულია ზვიად ერისთავთ- 

ერისთავი, რომელმაც ბაგრატ III-ის ცხედარი ტაოდან ბედიას 
გადმოასვენა (ბაგრატ III გარდაიცვალა 1014 წლის 7 მაისს): 

„მეფობდა ოცდათექუსმეტ წელ და გარდაიცვალა შემკობილი 
მვცითა შუენიერითა, ქრონიკონსა ორას ოცდათოთხმეტსა C-1014), 
თუესა მაისსა შვდსა, დღესა პარასკევსა და «ყო დღესა მიცვალე–- 

ბისა მისისათა ტაოს, და წამოიღო გუამი მიი ზვადმან ერის- 

თავთერისთავმან, და დამარხა ბედიას“3. 
შემდგომ ზვიად ერისთავი იხსენიება ბასილი კეისრის საქარ– 

თველოში მეორედ შემოჭრის დროს: „კუალად შემოიქცა ბასილი, 
მოვიდა ბასიანს, ითხოვდა ქუეყანათა და «იხეთა, და აღუთქმიდა 

  

1 მატიანე ქართლისა, ქ. (ს). 1, გვ. 258. 

9 ა. ბაქრა ძე, თრიალეთისა და ატენის ეპიგრაფიკული ძეგლები როგორც 

ისტორიული წყარო, საქ. სახ.მუზ.მ-ბე, XX-–8. 1959, გვ. 60. 

93 მატიანე ქართლისა, ქ. ც. 1, 1955, გე. 283. 
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ზავსა და მშვდობასა. ცნა რა გიორგი მეფემან წარავლინა ზვიადი 
ერისთავი სპითა მისითა და უბრძანა, რათა|(მცა) ზავის მიპყრობი- 

თა მცირედ-ხან დაიმჭირვა ადგილსა, და თ3კვთ წარუდგა უკანა 

სპითა ძლიერითა44, 

„მატიანე ქართლისას“ ცნობით, ბასილი კეისრისს შემოჭრა 
საქართველოში მოხდა „მეშვიდესა წელსა მეფობისა მისისა“5, 
ე. ი. 1021 წელს (1014--7), ხოლო მეორედ შემოსვლა მოხდა ერ- 
თი წლის შემდეგ–– 1022 წელს. 

ქართული ეპიგრაფიკული ძეგლებიდან ზვიად ერისთავის შე- 
სახებ ცნობებს გვაწვდიან ლივადისა და დიდი გომარეთის წარ- 
წერები. 

1. ლივადის წარწერა: 
„წმიდაო თეოდორე, შეიწყალე ვარდა, ძე მონისა ზვიადისაი 

ერისთავთ-ერისთავი სა» | «5. 
2. დიდი გომარეთის წარწერა: 

„სახელითა ღმრთისაითა მას ჟამსა ოდეს ძლიერმან და უძლე–- 
ეელმან გიორგი აფხახთა მეფემან შეიპყრნა ზვიად მარუშიანი, 
საშინ ესე ბალავარი დვა ველითა ცოდვილისა მიქელ ხუც(ეს)–გა- 
ლატოზესაითა“?, 

ა. ბაქრაძე ორივე წარწერას პალეოგრაფიული ნიშნებით XI 
ს. მიაკუთვნებსზ. 

ე. თაყაიშვილის აზრით, ლივადის წარწერაში მოხსენიებული 
ზვიად ერისთავი ბაგრატ III-ისა და გიორგი I-ის თანამედრო–- 
ვეა? დიდი გომარეთის წარწერას ე. თაყაიშვილი ათარიღებს 1014- 
22 წლებით – გიორგი I-ის გამეფებისა და ლიპარიტ II-ის (რო- 

მელიც ამავე ეკლესიის სხვა წარწერაშია მოხსენიებული) გარდა- 

ცვალების წლებით!ი. 
ჩვენი ახრით, წარწერა შესრულებულია 1022–27 წლებში, 

რადგანაც 1022 წელს, როგორც ზემოთ გვაქვს აღნიშნული, ზვი- 
ადი მეწინავე ლაშქრის სარდლადაა მოხსენიებული და მხოლოდ 
ამის შემდეგ შეიძლება მომხდარიყო მისე შეპყრობა. წარწერის 

4 მატიანე ქართლისა, ქ. (., I, გვ. 287. 

ზ იქვე, გვ. 284. 
9 L. LI12X2MII3MXM, #33, IV, ი. 63. 

? იქვე, გვ. 83. 
·9 ა, ბაქრაძე, დასახ. ნაშრ. გვ. 60. 

9 L. #18M#8MII89M MM, #ტ30M3, IV, C. 63. 
«0 იქვე, გვ. 83-84. 
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ზედა ქრონოლოგიურ ზღვრად ავიღეთ გიორგი I-ის გარდაცვალე- 
ბის წელი, რადგანაც არ ჩანს, თუ როდის შეიპყრო მეფემ ზვიადი. 
ე. თაყაიშვილის მოსაზრება, რომ წარწერის ზედა ზღვარი 1022 წე– 

ლია, ჩვენი ახრით, არ უნდა იყოს მართებული, რადგანაც არ ჩანს 

არავითარი კავშირი ამ ორ წარწერას (ლიპარიტის გადაცვალებისა 

და ზვიადის შეპყრობის) შორის. 

ბაგრატ IV-ის მეფობაში ბაღვაშებმა თრიალეთზე უფლება 
აღიდგინეს იმ ერთგული სამსახურის შედეგად, რომელიც მათ გი– 

ორგი I-ს გაუწიეს ბასილი კეისართან ბრძოლამი!!. ბაღვაშთა გა- 
ძლიერების შემდეგ კლდეკარის საერისთავოსა და სამეფო ხელი–- 
სუფლებას შორის ბრძოლა უფრო მძაფრდება მეფე ცდილობს 

ეს მიწები სახელმწიფო საერისთავოდ აქციოს და აქ სვამს თავის 
მოხელეს. ესაა მირინ თარხუნის-ძე, რომელიც მოხსენიებულია 
ბარმაკსიზის ხიდის წარწერაში: 

„სახელითა ღმრთისათა მე მირიან თარხუნის ძემან აღვაშენე 

და ღირს ვიქმენ წმიდათ ესე ეკლესიაი, საყოფელი წმიდისა დე–- 
მეტრე მოწამისაი, სალოცავად, აცოცხლენ ღმერთმან, სიგრძოსა!? 
შინ(ა) ჟამთას(ა) ბაგრატ მეფეთა მეფე სევასტოსი. ამინ“!ჰ, 

ეს წარწერა შესრულებულია 1059--72 წწ-ში (ბაგრატ IV-ის 
გიურ სევასტოსის ტიტულის მიღებისა და გარდაცვალების წლე– 

მირიან თარხუნის-ძის შესახებ „ცნობებს გვაწვდის ატენისა!§ 

და ვერეს! ეკლესიების წარწერები ამ წარწერებიდან ვიგებთ, 
რომ მირიან თარხუნის ძე ერისთავია და ტანუტერი. 

ს, ბარნაველის აზრით, „ტანუტერი“ საქართველოში ამ დროს 
„ერისთავის“ ექვივალენტი უნდა ყოფილიყო!7. 

ჩვენი ახრით „ტანუტერი“ სამეფო დომენის გამგებელს 

“ნიშნავდა, რაზედაც უნდა მიუთითებდეს კორიდეთის ბერძნული 

სახარების ქართული მინაწერები!" აგრეთვე ბაგრატ IV-ის დრო- 

11 ა, ბაქრაძე, დასახ. ნაშრ., გვ. 60. 

1 ე, თაყაიშვილი კითხულობს: „საგარეოს (?)“. 

79 ს, +28%#3XII8M#»XMVM, დასახ. ნაშრ. გვ. 68-69. 
14 იქვე, გვ. 69--70. 
15 ა, ბაქრაძე, დასახ. ნაშრ. გვ. 74. 

18 იქვე, 
1? ს, ბარნაველი, ატენის ახალი წარწერები, საქ. სსრ მეცნ. აკად. მ-ბე, 

ტ. VII, # 1--.2, 1946, გვ. 86. 

18 LI. #9. Mგდხი, I 6V3MIMCMV6 ოი0MIVIMCMM I#06ყ0ლCMX0X0 6 82I6/MVM28 II3 X0- 
IM, I1300CIM9 IIMიC02700CX0X ,(#M26MIMM X2VX, 1911, C. 235. 
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ინდელ საბუთშე მოხსენიებულნი არიან ტაოისა და კლარჯეთის 
ტანუტერები!ზ. ეს მხარეები კი, როგორც ცნობილია, სამეფო იყო. 

ამრიგად ატენის სიონის წარწერა მიგვანიშნებს რომ ატენი 
მეფის ხელშია, ოღონდ განსხვავებით თრიალეთისაგან” ბაგრატ 
IV-მ ატენი აქცია არა სახელმწიფო საერისთავოდ, არამედ სამეფოდ. 

ეს წარწერებიც 1059--72 წწ-ით თარიღდება, რადგან ბაგრატ 
IV აქაც სევასტოსის ტიტულითაა წარმოდგენილი, , 

დავით აღმაშენებლის მეფობაში „ჰქონდეს თრიალეთი და 

კლდე-კარნი და მიმდგომნი მისი ქუეყანა ლიპარიტს, და მეფესა 
დავითს წინაშე, იყო რეცა ერთგულად“29, მაგრამ ეს ერთგულება: 

დიდხანს არ გაგრძელებულა: „გარდახადა ოთხი წელი.. და ლიპა–- 

რიტ ამირამან იწყო მათვე მამულ-პაპურთა კუალთა სლვა“?! და- 
გით IV ეცადა განდგომილი ერისთავის შემორიგებასს და 1093. 

წელს შეიპყრა, დაადებინა ერთგულების ფიცი «და გაუშვა, მაგ–- 
რამ ლიპარიტ ბაღვაშმა თავისი არ დაიშალა და დავითმა იგი სა– 
ერთოდ გაასახლა საქართველოდან ბიზანტიაში?. „ქრონიკონი: 
იყო სამას ოცდასამი.. მოკუდა რატი, ძე ლიპარი#ასი, კაცი ორ- 
გული და ნანდვკლვე ნაშობი იქედნესი. ესრეთ დასრულდა სახლი 
ბაღვივაშთა, სახლი განმამწარებელთა, რამეთუ სუა უკანასკნელი 
თხლე რისხვისა, სასუმელი ცოდვილთა ქუეყანისათა და არღარავინ 
დაშთა საყოფელთა მათთა მკვდრი, რამეთუ აღიხსნა უსჯულოება მა–- 
მათა მათთა წინაშე უფლისა, და მამული მათი აღიღო მეფემან“23, 

როგორც ზემოთ მოყვანილი ტექსტიდან ჩანს, 1103 წელს. 

გარდაიცვალა ბაღვაშთა სახლის უკანასკნელი წარმომადგენელი: 
რატი ლიპარიტის ძე და კლდეკარის საერისთავო დავით აღმაშე-. 
ნბეელმა სახელმწიფო ადმინისტრაციულ ერთეულად აქცია. საკით– 

ხი იმის შესახებ თუ რა სტატუსით არსებობდა თრიალეთი და კლდე– 

კარნი თრიალეთის საერისთავოს გაუქმების შემდეგ აზრთა სხვა- 
დასხვაობა იწვევს21. აქ ჩვენ ვიზიარებთ ა. ბაქრაძის მოსაზრებას, 
რომ თრიალეთი ბაღვაშთა განდევნის შემდეგ მაშინვე სამეფო მა– 

1 სიგელი ბაგრატ IV-ისა ოპიზართა და მიჯნაძორ ლთა სამამულე დავის გამო. 
1027–--72, ქსძ, II, ი. დოლიძის გამოც., გვ. 89. 

20 დავით აღმაშენებლის ისტორიკოსი, დასახ. ნაშრ. გვ. 324; იხ ივ ჯავახი- 
შვილი, ქეი, II, 1965, 3ვ. 195; რ მეტრეველი, შინაკლასობრივი შრძოლა 
ფეოდალურ საქართველოში, 1973, გგ 79--82. 

დავით აღმაშენებლის ისტორიკოსი, გე, 325. 
29% იქვე, გვ. 325. 
5 დავით აღმაშენებლის ისტორიკოსი, დასახ. ნაშრ., გვ. 326. 
24 3, კოპლიანი, კლდეკარის საერისთავო, საკანდიდატო დისერტაცია, ხელნა– 

წერი, 1949, გვ. 216; რ. მეტრეველი, დასახ. ნაშრ., ცვ. 81; ა. ბაქრაძე, 
დასახ. ნაშრ., გვ. 64. 

41



მული არ ·„გამხდარა. ის ცოტა ხნის განმავლობაში სახელმწიფო მა- 
მულია. რომელსაც სახელმწიფო მოხელე-ერისთავი მართავს. ასეთი 

ერისთავია ვახტანგი, რომელიც ბეშთაშენის ეკლესიის წარწერაშია 
მოხსენებული: 

„სახელითა ღმრთისაითა ეს ეკლესიაი ჩუენ გურგენისძეთ ავა- 

გეთ ერისთავისა ვახტანგის ბრძანებით თან დგომით, სალოცვე- 
ლად მათთვს ქუაბს შემოიწირ(ა) დ დღის ყანაი, ჩაეწერ(ა) ჟამის 
წირვით, დაიდვა ყოველთ წელიწადთ დღე აღუსების ხუთშაბათს. 

არა შეუცვალოს ეს ლოცვათ და ჟამის წირვაი, ვიდრე ეკლეს(ია) 
ესე დგეს, მღვდელი ვინცა შიგან ჟამს წირვიდეს. ვინ შეცვალოს, 
ღმერთმან მიაგოს. გურგენ მღვდელმან დავწერე ცოდვილმან, 

უცებად (ვ)ჩხრიკე ლოც(ვა) ყოთ ვინ, ღმერთმან (გა)კურთხოს, 

ამინ იყავნი25, 
ა. ბაქრაძის აზრით, წარწერა გაკათებულია XII ს-ში, ბაღ- 

ეგამშთა განდევნის შემდეგ, თამარის გამეფებამდე2წ%. 
ქართულ ეპიგრაფიკულ ძეგლებში თრიალეთის კიდევ ერთი 

ერისთავის შესახებ მოიპოვება ცნობები. ესაა მსახურთუხუცესი 
აფრიდონი, რომელიც ქვემო ჯინისის წარწერაშია მოხსენიებული. 

„ქ. სახელითა ღმრთისაითა და მეოხებითა წმიდისა ღმრთის- 
მშობლისაითა „და წმიდისა იოვანე ნათლისმცემლისათთა მომმადლა 
ღმერთმან მე, ხოშაქსა, ერისთავთ-ერისთავისა მსახურთუხუცესისა 

აფრიდონის ცოლსა, ოსიყმის ასულისა, აღშენებაი წმიდისა ამის 
ეკლესიისა ვარძიისა ღმრთისმშობლისა სამსახურად. ი წლისა მკუ- 

დარი გამაცოცხლა, ძლიერი დიდებაი მიბოძა. ესე მცირედი მსა- 
ხურებაი მიძღვნია“ (წრწ. # 7, ტაბ, VII). 

ეს წარწერა შესრულებულია 1178-1185 წწ-ში, აფრიდო- 
ნის მსახურთუხუცესობის პერიოდში?. აფრიდონი ამავე დროს 
ჯავახეთში მდებარე თმოგვის ციხესაც განაგებს?ბ1 რაც მიუთი- 
თებს სამეფო ხელისუფლების მცდელობას დაუკავშირო” ეს 
ორი მხარე ერთმანეთს თავის გამგებლობის ქვეშ. 
„ჯავახეთის საერისთავოზე პირველად ცნობას გვაწვდის კუმუ- 

რდოს წარწერა. | 

„სახელითა ღმრთისაითა იოვანე ებისკოპოსმან დადვა საძირ- 

29 LC. 18M#2M#I0I8MXM, დასახ. ნაშრ., გვ. 16. 
2 ა, ბაქრაძე, დასახ. ნაშრ., გვ. 64. 

27 ამის შესახებ ქვემოთ გვექნება საუბარი, როდესაც მსაზბურთუსხუცესის რიგს 
„განვიხილავთ. 

9 ნ, შოშიაშვილი, დასახ, ნაშრ. გვ. 59. 
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კეელი ამის. ეკლესიისაი, ჭელითა ჩემ ცოდვილისა სავოცრისათა, 
ლეონ მეფისა %ზშ, ადიდენ ღმერთმან ქრონიკონსა რპდ (184), თუ- 

ესა მაისსა, დღესა შაფათსა, ა. მთოარისასა, ერისთაობასა ზკიაისასა 

ესე ბალავარი მუნ დაიდვა. ქრისტე შეეწიე მონასა შენსა, ამენ“M29, 
წარწერა, როგორც ტექსტიდან ჩანს შესრულებულია 964 

წელს (780+184). მასში მოხსენიებული ლეონი აფხახთა მეფეა 

და ეს არის ერთადერთი ცნობა X ს-ის 60-იან წლებში ჯავახეთის 
მფლობელთა დასადგენად, | 

ზვიადის შენდეგ ერისთავად ჩანს ვაჩე, რომელიც კუმურდოს 
„ეკლესიის ამბრაზურის კამარაზე მოთავსებულ წარწერაშია მოხსე- 
ნიებული: 

„სახელითა ღმრთისაითა, მე, იოანე ებისკოპოსმან დავდევ 
დღე აღვსება აღაპად ვაჩე ერისთავისა ვინ შეცვალოს კრულია 
ამით ხატითა, ჩემითა ჯვარითა4!3!, 

ე. თაყაიშვილის აზრით, წარწერა X ს-ისაა და მასში მოხსე- 

ნიებული იოვანე ეპისკოპოსი კუმურდოს საამშენებლო წარწერაში 
მოხსენიებული იოანეა, ხოლო ვაჩე ერისთავი კი ზემოთ მოყვა- 

ნილ წარწერაში ნახსენები ზვიად ერისთავის მემკვიდრე32, 
ჩვენ ზემოთ აღვნიშნეთ, რომ ბაგრატ IV-ის მეფობაში ბა- 

ღვაშებმა აღიდგინეს თრიალეთზე უფლება. როგორც ჩანს, ბაღ- 
გამების ძალაუფლება ამ პერიოდში ჯავახეთშიც ვრცელდებოდა. 

ამას ადასტურებს ზედა ვარძიის წარწერა, რომელშიც ერისთავთ- 

ერისთაცვი ლიპარიტია მოხსენიებული: 
„ქ. დედაო ღმრთისაო, მეოხეყავ ერისთავთ-ერისთავსა ლი- 

პარიტს და შეილთა მისთა დღესა მას საშინელსა, რომელმან 
გულსმოდგინებით აღგიშენა წმიდათ ესე. ეკლესიათ, ამინ“?). 

ვ. ცისკარიშვილი ეყრდნობა ივ. ჯავახიშვილის მოსაზრებას, 
რომ 1051--57 წწ. „ქართლი და მესხეთი ლიპარტს ზსჭერია და 
ბაგრატს იქ ხელი არ მიუწვდებოდა"1% და თვლის, რომ ზედა ვარ–- 
ძიაც ლიპარიტის ხელთ იყო და სწორედ ამ წლებშია გაკათებული 

წარწერა215, 

23. ცისკარიშვილი, ჯაეახ. ეპიგრ. გვ. 10. 
ვბ იქვე, გე. 10-11. 

შ1 იქვე, გვ. 18. 
3? M#IC, XII, 1909, გვ. 40. 
9 ე. ცისკარიშვილი, დასახ. ნაშრ., გვ. 35. 

შტ ივ. ჯავახიშვილი, ქეი, II, 1948, გვ. 146–- 147. 
3 3. ცისკარიშვილი, დასახ. ნაშრ., გვ. 36. 
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შემდგომ, როგორც ზემოთ გვაქვს აღნიშნული, ბაგრატ IV-სა 

და ბაღვაშებს შორის ბრძოლა სამეფო ხელისუფლების გამარჯვე- 
ბით დამთავრდა თრიალეთთან ერთად ბაღვაშები ჯავახეთშიაც 
კარგავენ გავლენას და აქ მეფე სვამს თავის ერისთავს. ესაა ფარს- 
მანი, რომელიც სათხის ეკლესიის წარწერაშია მოხსენიებული: 

„ადიდენ ღმერთმან ფარსმან ეოისთავთ-ერისთავი, აეშენა ესა 

ეკლესია სადიდებლად მათდა და მშობელთა მათთა სამლოცვე- 

ლოდი36, 
აქ ჩვენ ვიზიარებთ მოსაზრებას, რომ წარწერაში მოხსენიე- 

ბული ფარსმან ერისთავთერისთავი ბაგრატ IV-ის თანამედროვე, 

ფარსმან თმოგველია?”, , 
ჩვენ მიერ ზემოთ განხილული ბარმაკსიზისა და ატენის წარ- 

წერების მიხედვით 1059--72 წწ-ში ატენე და თრიალეთი გადადის 

ბაგრატ IV-ის გამგებლობაში. შესაძლებელია ვიფიქროთ, რომ 
ბაგრატმა ჯავახეთიც ამ დროს ჩამოართვა ბაღვაშებს. ასეთ შემ- 
თხვევაში სათხის ეკლესიის წარწერაც, ბარმაკსიზისა და ატენის 
წარწერების სინქრონული: იქნება და 1059--72 წწ-ით  დათარიღ- 
დება. 

ფარსმან ერისთავთერისთავისა და ფარსმან თმოგველის მოხ- 
სენიება წყაროებში მიგვანიშნებს, რომ ჯავახეთის ნაწილი სა- 
ერისთავოა, ხოლო ნაწილი (თმოგვი) –– ფეოდალური მამული. 

„მატიანე ქართლისა“-ს ცნობით, ფარსმან თმოგველი ლიპა- 

რიტ ბაღვაშის მხარეზეა ბაგრატ IV-ის წინააღმდეგ ბრძოლაში: 
„და ჰყვეს ლიპარიტის კახნი და ბერძენნი, და ვერ წაიღეს ატენი, 

რამეთუ ციხეთა უფალნი კაცნი მტკიცე იყვნესს ერთგულობასა 

ზედა ბაგრატისსა, თვნიეერ ფარსმა რთმოგუელისა და ბეშქენ 

ჯაყელისა, თუხარისასა ერისთავისა438, 
აქედან მოყოლებული, ვიდრე XII ს-ის 90-იან წლებამდე, 

ჯავახეთის მფლობელებზე ცნობები არ მოგვეპოვება როგორც 
ჩანს, ბაგრატ IV-მ ღალატისათვის დასაჯა ფარსმან თმოგველი და 
ეს მხარე სამეფოდ აქცია. 

XII ს-ის 90-იანი წლებიდან ჯავახეთის ერთი ნაწილი –– 
თმოგვი –– ხდება მხარგრძელთა საგვარეულო . მამული: „და ამას 

43 ცისკარიშვილი, დასახ, ნაშრ. გვ. 37-36. 

17 იქვე, გვ. 38; რ. გვერდწითელი, თმოგვის წარწერები, საქ. სახ. 

მეზ. მ-ბე, ტ. X1V, 1947, გვ. 242. 

მ8 მატიანე ქართლისა, ქ. 0: 1, გე. 298. 
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შინა მიიცვალა გამრეკელი ამირსპასალარი, და თმოგვსაგან კიდე 

არა დააკლეს შვილთა მისთა.. შეიწყალეს სარგის ვარამის ძე, 

დალოცეს „და უბოძეს თმოგვ“139მ, 
ეს ის სარგის ვარამის ძეა, რომელიც შემდგომ თმოგველთა 

საგვარეულოს ფუძემდებელი ხდება.. 
გარდა მხარგრძელთა საგვარეულო მამულისა, ჯავახეთში სხვა 

ფეოდალური მამულიც მოიპოვება. ესაა გურგენისძეთა მამული –– 
წუნდა. ამაზე მიგვითითებს წუნდის ეკლესიის სამშენებლო წარწე– 
რა: „სახელითა ღმრთისაითა მე, «ჩქითმან, გურგენის ძემან, აღვა–- 

შენე ეკლესიაი ესე, მამული ჩუენი სახელსა ზედა წმიდისა ნათ- 
ლისმცემლისას-ს სალოცველად ჩემთ=კს და მშობელთა ჩემთათვს“ 

ფრწ. # 9, ტაბ. IX). 
როგორც ტექსტიდან ჩანს, იჩქით გურგენის-ძე აშენებს უეკ- 

ლესიას თავის მამულში. იჩქით გურგენის-ძის შესახებ ქართულ 
ეპიგრაფიკულ საბუთებში სხვა ცნობებიც შემონახულა. ესაა ვანის 
ქვაბების 2 წარწერა, ერთ-ერთი მათგანმი იჩქით გურგენის ძე 
თამარ მეფეს «იხსენიებს. 

„ქ იესოკ ქრისტე, ადიდე ორთავე შინა სუფევათა -მეფეთა 

მეფე და დედოფალი თამარ, რომლისა ზედა მე, იჩქითმან, გურ- 

გენის ძემან, ავაშენე კედელი ესე და დავასუენენ ხატნი: მაცხოვ- 
რისი, ღმრთისმშობლისი, ნათლისმცემლისი და ჯუარი წმიდისა 

სუიმეონისი. ვინცა ილოცვიდეთ მეცა მომიხსენეთ“. (წრწ. # 8, 

ტაბ. VIII). მეორე წარწერაში ვანის ქვაბები გურგენისძეთა სამ- 

კვიდრებლად იწოდებაბ. 
· ზემოთ მოყვანილი მასალა საფუძველს გვაძლევს ვივარაუ- 

დოთ, რომ თამარის მეფობის პერიოდში . ჯავახეთის ნაწილი გურ- 

გენისძეთა ფეოდალური მამულია, წუნდა--მათი საგვარეულო ეკ- 
ლესიაა, ხოლო ევანის ქვაბები ––- საგვარეულო სამარხე მონასტე- 

რი. ჯავახეთში ამავე დროს არსებობს ახალქალაქის საერისთავო. 
ამას ადასტურებს ჰამამლუს წარწერა: „ქ. ადიდენ ღმერთმან მე- 
ფეთა მეფე თამარ. ერისთავი კახა“ (წრწ. # 12, ტა.· XIII 

სურ, 1). 
კახა, სახელის მიხედვით, თორელია, რომელთაც ” ჰქონდათ 

ახალქალაქის ერისთავობა. ·ახალქალაქის ერისთავად იხსენიება 

პმ ისტორიანი და აზმანი, ქ. ც- 11, გე. 55. 

" წარწერა აღმოაჩინა და გამოსაცემად მოამზადა გ. გაფრინდაშვილმა, რომელ- 

საც ცნობის მოწოდებისათვის მადლობას მოვახსენებთ. 
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X1II ს-ის შუა წლებში კახა თორელი1მ, როგორც ჩანს, ჰამამლუს 
წარწერაში მოხსენიებული თამარის დროინდელი კახას შვილის- 

შვილი. 

თრიალეთი და ჯავახეთის ნაწილი XII ს-ის ბოლოდან, ვიდ- 
რე XIV ს-მდე სამეფო დომენია (ლაშა-გიორგის ერთმეფობამდე 

კი საუფლისწულო დომენად ჩანს). ამ ტერიტორიახე მოპოვებულ 

ყველა „ველიან“ სტელას აქვს ერთი საერთო ნიშანი –– გაშლილი 
ხელის მტევანი, რაც მეფის ძალაუფლების სიმბოლოა. გარდა ხე– 
ლის გამოსახულებისა, სამ სტელზე გამოსახულია სამეფო ემბლე- 
მა. ასეთივე ნიშანი მოიპოვება XII--XIII სს-ში მოჭრილ ქაო- 
თულ მონეტებზე. 

დ. კაპანაძე ამ ემბლემას ადარებს კიევის სამთავროს ვერცხლის. 
პირველ მონეტებე აღნიშნულ ანალოგიურ ნიშანს რომელიც 

მთავართა საგვარეულო “ნიზნადაა მიჩნეული და აქედან გამომდი– 
ნარე თვლის, რომ აგი შეიძლებ ჩაითვალოს ბაგრატიონთა სა- 

გვარეულო ნიშნად“! ამ ნიშნის ხმარება მონეტებზე და სამეფო 
სტელებზე მოწმობს, უდავოდ, რომ ის წარმოადგენს სამეფო ნი– 

შანს (არა მაინცდამაინც ბაგრატიონთა საგვარეულო ნიშანს). ის 
ფაქტი, რომ ეს ნიშანი გამოსახულია საუფლისწულო დომენის 

აღმნიშვნელ სტელებზე, არ ეწინააღმდეგება დასკვნა, რომ ეს 
ნიშანი სამეფოა. ლაშა-გიორგი, რომლის სტელაზეცაა გამოსახული. 
ეს ნიშან, იყო როგორც უფლისწული, ისე მეფე (თამარის სიცოც- 
ხლეში ლაშა-გიორგი უფლისწული იყო, მაგრამ ამავე დროს მე– 
ფეც, რადგან თამარმა ის თანამოსაყდრედ აკურთხა). 

სამეფო ნიშნის გამოსახვა „ველებზე“ და მონეტებზე ერთსა 

და იმავე დროს ეკუთვნის, კერძოდ, არ სცილდება XIII საუკუ– 

ნეს. 
__ ჩვენამდე მოღწეული წარწერიანი „ველები“ აშკარად მიუ-' 

თითებენ სამეფო ხელისუფლების პრიორიტეტს ამ მხარეში. გუნია- 

ყალას წარწერა და ლაშა-გიორგის სახელით მოჭრილი ფულის 
ზედწერილი „გიორგი მეფისა, თამარის ძისა, ჯავახთ უფლისა443 

ადასტურებენ, რომ ლაშა-გიორგის ერთმეფობამდე (1207 წ.) ეს 

მხარე უფლისწულის გამგებლობაშია· და არა მეფის. ამასვე მი- 

უთითებს ბარალეთის ეკლესიის წარწერა: 

«ი ჟამთააღმწერელი, ქ. ც., 1I, 439. 

4.4 დ, კაპანაძე, ქართული ნუმიზმატიკა, თბ., 1950, გე. 50. 

42 იქვე, გვ. 50. 

“ იქვე, გვ, 51. 
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„აღეშენა ეკლესიაი ესე მათ ჟამთა შინა ოდეს ლაშა მეფედ 
დაჯდა საყდარსა ადიდენ ღმერთმან ორთავე ცხორებათა შინა“ 

ფრფ. # 18, ტაბ. XX). 
წარწერა შესრულებულია ლაშა-გიორგის თანამოსაყდრედ 

კურთხევის წელს (1202 წ.) შემდგომ, როგორც ჩანს, ლაშა-გი- 

ორგიმ ეს მხარე აქცია სამეფო დომენად, რასაც მოწმობს აქ ჩვენ 

მიერ ზემოთ განხილული რუსუდანისა და ულუ დავითის „ველია–- 
6ი“ სტელების აღმოჩენა. 

ამრიგად, ზემოთ მოყვანილი მასალა საფუძველს გვაძლევს 
ვივარაუდოთ, რომ ჯავახეთი ამ დროს სამ ნაწილად იყო დაყოფი- 
ლი: 1, სამეფო დომენი, 2. საერისთავო (ახალქალაქის საერისთა–- 
ვო) და 3. ფეოდალური მამული (თმოგვი, წუნდა). 

გუნია-ყალას წარწერის საფუძველზე, შეგვიძლია ვიფიქროთ, 
რომ საუფლისწულო დომენი–ს გამგებლობაში მონაწილეობას 
იღებს მეფის სავაზირო-უხუცესი ვაზირები (მათ შესახებ ქვე- 
მოთ გვექნება საუბარი). ამ თვალსაზრისს ამტკიცებს ის, რომ სა– 

მეფო მონასტრების მშენებლობასა დღა მეთვალყურეობაში მონა–- 
წილეობას იღებს ჭყონდიდელ-მწიგნობართუხუცესი. დავით აღმა- 
შენებელი თავის 1123 წლის ანდერძშე შიომღვიმის ეკლესიაზე 
ზრუნვას მწიგნობართუხუცესს ავალებს“, 

თამარის მეფობის პერიოდში სამონასტრო მშენებლობას ეწე- 
ვა ანტონ ჭყონდიდელი. ეს ფაქტი ასახულია ვაჰანის წარწერაში: 
„იესუ ქრისტე, შეიწყალე ორთავე შინა სუფევათა მეფეთა მეფე 

და დედოფალი თამარ, წელსა მეფობისა მათისასა კ (-20) ანტონ 

ჭჰყონდიდლისა მიერ აღეშენა ზღუდე ესე, შეუნდვენ ღმერთმან“ 
ფარწ. # 17, ტაბ XIX). 

ჩვენი აზრით, ვაჰანის წარწერა შესრულებულია არა 1204 
წელს (როგორც მას ათარიღებენ მკვლევრები45), არამედ 1198 

წელს. რადგანაც მეფეები თავისი გამეფების ინდიქტიონებს ანგა- 

4 ანდერძი დავით აღმაშენებლისა შიომღვიმისადმი (1123 წ.1, ქსძ, I1, ი. დო– 
ლიძის გამოცემა, გვ. 13-– 14. 

4 ნ, ბერძენიშვილი, ჯავახეთის 1933 წლის ექსპედიციის დღიური, 

სის, 1, 1964, გვ. 116, ნ. ბერძენიშვილი, სავაზირო ფეოდალურ საქარ- 
თველოში, ენიმკის მოამბე, ტ. V-VI, 1940, გვ.3შ7 ვ. ცისკარიშვილი, 

ჯავახეთის ეპიგრაფიკა, გვ. 45--52; ლ. მუსხელიშვილი, ვაჰანის ქვაბთა» 
განგება, თბ., 1939, გვ- 12. 
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რიშობენ პირველი კურთხევიდან“ს, ე. ი. თამარის მეფობის 20 

წელი გვაძლევს 1198 წელს (1178 + 20). 
დასასრულს, ჩვენ ვიზიარებთ თვალსაზრისს, რომ ჯავახეთი 

XIV ს-ში გადაიქცა „პროვინციულ სამეფოდ“ და მას მართავდა ამ 
„პროვინციული სამეფოს“ ერთი შტო –- ალასტანელები“7, 

  

4 თ. ენ უქიძე, ნ. შოშიაშვი ლი, თამარის სიგელი გე ლათისადმი 

როგორც საისტორიო წყარო (თეზისები), საქართველოს ისტორიის წერილობითი 

წყაროების შესწავლისა და გამოცემის საკითხები, საკავშირო სამეცნიერო სესია, ქუ– 

თაისი, 8––10 ოქტომბერი, 1979. 

4 ნ ბერძენიშვილი, ფეოდალური ურთიერთობიდან XV საუკუნეში, 

სის, II, გვ. 145; ჯ ოდიშელი, აღმოსავლეთ საქართველოს პოლიტიკური 

ისტორიისათვის (XIV---XVI სს.), 1965, გვ. 88–-89.



ცნობები სამოხელეო, წყქობილებაზე 

1. უხუცესი ვაზირები და მათი რიბი XII ს. ბოლოს და XIII ს. 

დასაწყისში 

XII-- XIII სს-ის მიჯნახე საქართველოს სამეფო კარზე არ- 

სებობდა უხუცეს-ვაზირთა ინსტიტუტი, რომელიც „დიდ როლს 
თამაშობდა სახელმწიფოს საშინაო და საგარეო ურთიერთობებ- 
ძი. ყველა მნიშვნელოვან საკითხს, რომელიც სამეფო კარზე წა- 

მოიჭრებოდა, მეფე ვანიხილავდა უწყების გამგე უხუცესებთან-- 
ეგახზირებთან ერთად. ივ. ჯავახიშვილს ფართოდ აქვს განხილული 

ეს საკითხი. მისი აზრით, „საქართველოში XII ს-ში ერთ უზენა- 
ესს მინისტრს კი არ რქმევია ვახერი, როგორც არაბთა · 'სახალი– 

ფოსა და სპარსეთში იყო მიღებული, არამედ რამდენიმე ვაზირი 

ყოფილა, ამიტომაც იყო, რომ თამარ მეფის ისტორიკოსი და ქარ- 

თველი ჟამთააღმწერელი ამბობდნენ ხოლმე „ვაზირნი“-ო?. საკით- 

ხის შესწავლისას ივ. ჯავახიშვილი მიდის იმ დასკვნამდე, რომ ვა–- 
ზირებშე „პირველობა მწიგნობართუხუცესს ჰკუთვნებია, შემდეგ 

ათაბაგი, მანდატურთუხუცესი, ამირსპასალარი, მეჭურჭლეთუხუცე- 

სი, და სულ ბოლოს მსახურთუხუცესი ყოფილა -- ცხადი, რომ 

სანამ თამარ მეფე ათაბაგობას დააწესებდა, მაშინ მწიგნობართ–- 

უხუცესის შემდგომ ყველაზე უფროსი ვაზირთა შორის მანდა- 

ტურთუხუცესი იქნებოდა43, 
! ჩვენი აზრით, მანდატურთუხუცესზე წინ იდგა ამირსპასალა–- 

რი. XII-XIII სს-ის მიჯნაზე ამირსპასალარი ერთ-ერთი პირვე- 

1 შ. მესხიას აზრით, დავით აღმაშენებლის დროიდან არსებობდა ერთი ვაზირი, 

ხოლო XIII ს-ში ვაზირი ეწოდა უწყების გამგებელ სხვა უხუცესებსაც. იხ. შ. მეს- 

ხ ია, სამინაო პოლიტიკური ვითარება და სამოხელეო წყობა XIII ს-ის საქართვე–- 

ლოში, თბ., 1979, გვ. 70-–-75. · 

? ივ. ჯავახიშვილი, ქართული სამართლს ისტორია, წ. II, ნაკ. I, 

თბ., 1928, გვ. 121. 
9 იქვე, გვ. 123--124, 
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ლი მოხელეა და მისი მანდნატურთუხუცესზე წინ დაყენება სავსე– 
ბით კანონზომიერია. ამას მოწმობს გუნია-ყალას წარწერა. გარდა 

ამისა, ამირსპასალარისა და მანდატურთუხუცესის პატივი „ველ- 
მწიფის კარის გარიგების“ მიხედვით სწორია. 

ნ. ბერძენიშვილის ახრით, ცენტრალური ხელისუფლების და– 

სუსტებით დაკნინდა დასუსტღა, აგრეთვე, კჭყონდიდელ-მწიგ- 
ნობართუხუცესის სახელო და პირველი ვაზირი გახდა ათაბაგი: 
„ცენტრალური ხელისუფლების ასეთი” დასუსტებისას ადვილი 
გასაგებია რომ ჭყონდიდელ-მწეგნობართუხუცესის „ველის“ მნი– 

შვნელობა კიდევ უფრო შესუსტდა. XIII ს-ში პირველი ვაზირი, 
„ვახირთა უხუცესი“ ნამდვილად არის არა ჭყონდიდელ-მწიგ– 

ნობართუხუცესი, არამედ ათაბაგი, რომელიც ამავე დროს ამირ- 
სპასალარიც არის45. 

ქართულ წყაროებში მოგვეპოვება ცნობები უწყების გამ–- 
გებელ უხუცეს-ვაზირთა შესახებ. ესენი იყვნენ: 

1. ჭყონდიდელ მწიგნობართუხუცესი; 
1I. ამირსპასალარი; 

1I1I. მანდატურთუხუცესი; 

VI. მეჭურჭლეთუხუცესი; 
V. მსახურთუხუცესი. 
თამარის შემდგომ მოხდა ათაბაგის დაწინაურება, რომელმაც 

სავაზიროშე ჭყონდიდელის ადგილი დაიჭირა. 
ჩვენი მიზანია აღნიშნულ უხუცეს-ვაზირთა ქრონოლოგიური 

რიგის დადგენა XII-XIII სს-ის მიჯნაზე. 

ჩვენ შეძლებისდაგვარად შევეცადეთ შუქი მოგვეფინა ამ სა– 
კითხისათვი ქართული ნარატიული წყაროებისა და ეპიგრაფიკუე- 
ლი მასალის შესწავლით. ნარატიული წყაროების („ისტორიანი და 

აზმანი“, ბასილი ეზოსმოძღვარი, ლაშა-გიორგის დროინდელი მე– 

მატიანე, ჟამთააღმწერელი) ცნობები „ამ საკითხზე შეიცავს ქრო- 
ნოლოგიურ აღრევებს, რის გამოც მისი დაზუსტება უნდა მოხდეს. 

გპიგრაფიკული ძეგლების საფუძველზე... , 
ზემოთ უკვე განვიხილეთ ნაწილი იმ ეპიგრაფიკული ძეგლე- 

ბისა სადღაც დაცულია ცნობები დარბაზის რიგის მოხელეებზე. 

4 ხელმწიფის კარის გარიგება, ქსძ, ტ. II, ი. დოლიძის ” გამოცემა, თბ., 1965, 
გვ. 96. 

ს ნ, ბერძენიშვილი, საქართველოს ისტორია XIII-XIV. სს. (კონს– 

პექტი) სის, II, 1965, გვ. 59––60. · 
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ამათგან განსაკუთრებით საინტერესოა ლაშა-გიორგისს „ველი“ 

(გუნია-ყალას წარწერა), სადაც მოცემულია უწყების გამგე უბუ- 
ცესთა სია ხუთი ვაზირის შემადგენლობით. 

ანტონ ჭყონდიდელ-მწიგნობართუხუცესის · შესახებ ცნობებს 
გვაწვდის ვაჰანის წარწერა. 

განძანის წარმოებაში დაცულია ცნობები შალვა თორელ- 

ახალციზელზე, რომელიც ჯერ მეჭურჭლეთუხუცესი იყო, ხოლო 
შემდეგ მიიღო მანდატურთუხუცესობა. 

ქვემო ჯინისის წარწერაში შემონახულია ცნობა მსახურთუხუ- 

ცეს აფრიდონის შესახებ. 
გარდა ამ წარწერებისა, აღსანიმნავა ანდრია მოციქულის 

ხატის წარწერა, რომელშიც მოიხსენიება მეჭურჭლეთუხუცესი 
აბულასანი: „ქ. შ ყოვლად წმიდაო მოციქულო ქრისტეს ღვთისაო 

ანდრია, შეიწირე (მცირე) დი ესე მსახურებაი ჩემგან, ერისთავთ– 
ერისთავისა და მეჭურIჭლეთ) უხუცესისა აბულასანისაგ:ნ, იობის 

თისა...45, 
წარწერას ექ. თაყაიშვილი XII ს-ით ათარიღებს. 
ერისთავთერისთავდ “და ქართლის ამირად მოიხსენიება 

აბულასაი თბილისის „ლურჯი მონასტრის“ წარწერაში, რომელ- 
საც ვ. ბერიძე XII-XIII სს-ის მიჯნით ათარიღებს: „..ნაცვალ- 
საგებელად ჩემთვს და საყუარლისა ძმისა ჩემისა ერისთავთ ერის- 

თავისა, ქართლისა ამირთა ამირისა; რუისთვისა დღა შვდთა მთეუ- 
ლეთთა პატრონისა აბულასნისათვს..“ (წრწ. # 14, ტაბ. XVI). 

ე. თაყაიშვილი ანდრია მოციქულის ხატისა და „ლურჯი მო- 

ნასტრის“ წარწერების აბულასანს ერთი და იგივე პირად მიიჩ- 

ნევს”. ამავე მოსაზრებას იზიარებს ვ. ბერიძეზ,. 
დარბაზის რიგის მოხელეების შესახებ სომხურ ეპიგრაფიკულ 

ძეგლებში მოიპოვება ცნობები. მაგალითად ჰარიჭის წარწერაში 
მოიხსენიება ზაქარია მხარგრძელი ამირსპასალარ-მანდატურთუხუ- 
ცესი: „მე ზაქარიამ სომეხთა და ქართველთა მანდატურთუხუცეს- 
ამირსპასალარმან, ძემ დედი სარგისისამან შევქმენი განძი საქვე- 
ყნოდ ცნობილი წმინდა ძმობისა ჰარიჭისათვს. ჩემი უფლის თა- 
მარ დედოფლის დღეგრძელობისათვის. ჩემი და ჩემი ღვიძლი 

  

მ L. +42M#მ#II 8MMM, #3%3, II, 1905, C. 70-–71. 

? იქვე. 
8 ე. ბერიძე, თბილისის „ლურჯი მონასტერი“, ქართული ხელოვნება, ტ, 

II, 1948, გვ. 99. 
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ძმის ივანეს, ჩვენთა პირმოშოთა შაჰანშაჰისა «და ავაგის და ჩვენ 

მშობელთა სახსნელად...4“9, 

საერთოდ სომხური წარწერების მიხედვძთთ ქრონოლოგიის 
დადგენა ძნელია,' რადგანაც აქ თარიღები აღრეულია და ფაქტე- 

ბიც ზოგჯერ გაყალბებულია (მაგ., ანისის წარწერაში შანშა მხარ- 

გრძელი მოხსენიებულია მანდატურთუხუცესად და ამირსპასალა- 
რად!)მ, შანშა კი ამირსპასალარი არ ყოფილა). 

ასეთია, ზოგადად, ეპიგრაფიკული ძეგლების ცნობები უხუ- 

ცეს-ვახირებზე. ახლა განვიხილავთ აღნიშნული პერიოდის უხუ- 

ცეს-ვახირებს პიროვნულად ცალ-ცალკე და შევეცდებით მათი 
მოღვაწეობის ქრონოლოგიური სახღვრების დადგენას. 

-ა) პყონდიდელ-მწიგნობართუხუცესი 
საქართველოს სამეფო კარზე განსაკუთრებულად მაღალი 

მდგომარეობა ეჭირა ჭქყონდიდელ-მწიგნობართუხუცესს. პირვე- 
"ლად მწიგნობართუხუცესი მოიხსენიებს X--XI სს-და,” ხოლო 
მწიგნობართუხუცესისა და ჭყონდიდელის სახელოს შეერთება მო- 
ხდა XII ს-ში, დავით აღმაშანებლის დროს!!, ეს ,საკითხი აქვს 
განხილული პ. ინგოროყვას და გვაძლევს ვაზირთა შემდეგ ქრო- 
ნოლოგიურ რიგს: ! აა 

ანტონ გლონისთავის ძე–-1178--1184/5; 1189/90-––1210 წწ. 
მიქაელ III მირიანის ძე –– 1184/5–-1189/90 წ. 
დავით ჭყონდიდელი –– 1210-იანი –– 1220-იანი წწ? 
გიორგი III-ის გარდაცვალებისას ეს თანამდებობა ეკავა ან- 

ტონ ჭყონდიდელს: „მიქაელ პატრიარქი და ვაზირი ანტონი“14, 

შემდგომ ეს: სახელო «უკავია მიქაელს, რომელმაც, როგორც წყა- 

? ჰარიჭის წარწერა, სსVთსთნ თაის«სი, კოსტანიანცის გამოცემა, პეტერ- 
ბურგი, 1914, გვ. 43. 

10 ი-MVნ >) ქითიფიიLი)იLნ M. I, სითხყ 1. მტის(, ხიხყთი, 1966, 
გე. 32. ' ' 

1 ივ. ჯავახიშვილი, ქეი,წ.II, ნაკვ. II, თბ., 1928, გვ. 124---126; 
ნ. ბერძენიშვილი, სავახირო ფეოდალურ საქართველოში, სის, III, 1966, 

გვ. 11--–12; რ. მეტრეველი, შინაკლასობრივი ბრძოლა ფეოდალურ საქარ- 

თველოში, თბ., 1973, გვ. 244--245. 

1? პ. ინგოროყვა, რუსთველიანა, თხზ., კრ. ტ.I,თბ., 1963, გე. 576– 
579..· 

19 ისტორიანი და აზმანი, გვ. 25. 
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«–ოებიდან ჩანს, მისტაცა ანტონ ჭყონდიდელს ეს ხელი. მიქაელი 
გარდაიცვალა თამარის დავით სოსლანზე ქორწინების ახლო ხა- 

ნებში ე. ი. 1188 წელს! და ანტონმა კვლავ. დაიბრუნა ჭყონდი- 
დელ-მწიგნობართუხუცესის სახელო!)5; „მოკუდა ქართლისა კათა- 

ლიკოსი, ჭყონდიდელ-მწიგნობართუხუცესი, ქართველი, მირიანის 
ძე მიქაელ.. მოიყვანეს ანტონი გლონისთავისპაე გარეჯით რო- 
მელი პირველ ჭყონდიდელ იყო და მიქაელ კათალიკოსმა მას 

მოსტაცა. ესე დასუეს ვაზირად, მისცეს ჭყონდიდი, სამთავისი, 

კისისჭევი და მწიგნობართუხუცესობა“19, დაახლოებით იგივე ში- 
ნაარსის ცნობას გვაწვდის „ისტორიანი და აზმანი“??; 

ანტონ ჭყონდიდელი მოხსენიებულია აგრეთვე ვაჰანის წარ- 
წერაში. რომელიც ჩვენ მიერ ზემოთ 1198 წლით არის დათარი- 
ღებული. ვაჰანის წარწერის თარიღზე აზრს ამტკიცებს აგრეთვე 
ის ფაქტიც, რომ ანტონ ჭყონდიდელი, რომელიც 1201 წლის შე– 
წირულების საბუთში ქრისტეს სწორად იხსენიება!მ, ბასიანის ომ- 

ში საერთოდ არაა ნახსენები. ბასიანის ომი, როგორც ცნობილია, 
იყო 1202--1203 წწ. უნდა ვიფიქროთ, რომ ანტონ ჭყონდიდე- 

ლი ამ დროისათვის გარდაცვლილია. 

ანტონის გარდაცვალების შემდეგ ვის უჭირავს ეს კელი, არა 
ჩანს. პ. ინგოროყვას 1210-იან 1220-იან წლებში დასახელებული 

ჰყავს დავით ჭყონდიდელიმ?ი, მოხსენიებული იერუსალიმური #13 

ხელნაწერის ანდერძში. ამ ხელნაწერს ა. ცაგარელი (მას ანდერძის 

ტექსტი არ მოჰყავს) ათარიღებს XIII-- XIV · სს-ით?. ხოლო 

რ. ბლეიკი (მას გამოქვეყნებული აქვს ანდერძის ტექსტი) ––XIII– 

14 თამარის გიორგი რუსზე ქორწინებისა და ლაშა-გიორგის დაბადებისა და თა- 

ნამოსაყდრედ კურთხევის თარიღები ზემოთ გვაქ ვს განხილული. 

16 შდრ. შ. მეს ხ ია, დასახ. ნაშრ. გვ. 82––93. 

1 ბასილი ეზოსმოძღვარი, ცხოვრება მეფეთ-მეფე თამარისა, ქ. 0., 

II, 1959, გვ. 122-–121. : 
17 ისტორიანი და აზმანი, გვ. 32. 

18 (შეწირულების სიგელი თამარ მეფისა შიომღვიმისადმი), I 1201 წ.), ქსძ., 11, 

ი. დოლიძის გამოც. თბ., 1965, გვ. 32. 
10 ალ. გამყრელიძე, ბასიანისომის თარიღიდა ტრაპიზონის იმპერიის 

დაარსების ზოგიერთი საკითხი, კავკასიის ხალხთა ისტორიის საკითხები, თბ., 1966, 

· 247-=256, გ. ალასა ნია, ბასიანის ბრძოლის თარიღისათვის, „მაცნე“, 

ისტორიის სერია, M# 1, 1975, გვ. 89–-92. 

90 პ, ინგოროყვა, დასახ. ნაშრ. გვ. 5729. 

9 #. #. 1Lგიმ0ი6M, ლ801CIM8 0 I2M9M+XIIMM2» XL 0V3MIMVCM0II IIMCნხMCL- 

#00CIII, 11, # 131, 1898, ი. 38. 
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XVI სს-ით: „ო“ო ღ“ო ადიდე შ“ნ მიერითა დიდებითა და ავმარენ 

წ“ნი ესე წიგნნი დღეგრძეულებასა შ“აწ“ა მეუფესა: დ“თ: ჭყონ- 

დიდლისა: ამინ: იყავნ“?22. : 
ანდერძი უთარიღოა. ხელის მიხედვით (შესრულებულია ნუს- 

ხსა-ხუცური დამწერლობით) ის შეიძლება დათარიღდეს XIII –- 
XIV სს-ით. სხვა მონაცემები დავით ჭყონდიდელზე საისტორიო 
წყაროებში არ გაგვაჩნია, ამიტომ გაუგებარია პ. ინგოროყვას და- 
თარიღების საფუძველი. 

ყოველივე ზემოაღნიშნულის საფუძველზე შეგვიძლია დავას- 
კვნათ, რომ თამარის მეფობის ხანაში ჭყონდიდელ-მწიგნობართ- 
უხუცესის ველი ჰქონდათ შემდეგ პირებს: 

1, ანტონ ჭყონდიდელი –– 1) 1178-1185 წწ. 

2) 1188- 1201/1202 წწ. 
1I. მიქაელი –– 1185––1188 წთ. 

ბ) ამირსპასალარი 'და მანდატურთუხუცესი 

XII-XIII სს-ის მიჯნაზე საქართველოს სამეფო კარზე თა- 
ვიი მდგომარეობით და უფლებით, ჭყონდიდელ-მწიგნობართ- 
უხუცესის შეზდეგ, მეორეა ამირსპასალარი და მანდატურთუხუცე- 
სი, როგორც ზემოთ გვაქვს აღნიშნული, „პელმწიფის კარის გა- 
რიგების“ მიხედვით, მათი პატივი სწორია. 

„ ამირსპასალარი პირველად გვხვდება გიორგი III-სა და თამარ 
მეფის ისტორიკოსის თხზულებაში?) ასევე გიორგი III-ის დროს 
არის პირველად მოხსენიებული მანდატურთუხუცესი, რომლის სა- 
განგებო ნიშანი „ისტორიანი და აზმანის“ ცნობით, ოქროს არგანი 
უნდა ყოფილიყო24. 

პ. ინგოროყვას აზრით, თამარის მეფობის ხანაში ამ ორი ვე- 
ლის მქონენი იყვნენ: | 

ყუბასარი –– ამირსპასალარი და მანდატურთუხუცესი 1178-- 
1184/5 წწ. = 

სარგის მხარგრძელი –- ამირსპასალარი 1184/5–--1187 წწ. 
გამრეკელი LI კასს ძე თორელი –– ამირსპასალარი 1187–- 

1191 წფ, 

9 სიხი;I ნ. 8126 CგIე1იყწსი ძლია უმისალ 015 Cიილ6ივ ძი 1გ 
8ს6)ხI)01ლცსი იგს მICიგ10 CIღ6Cლ0VI0 მ I6LV5816თ, ნ2LI15, 1924, 5. 33-–– 34. ' 

5 იე, ჯავახიშვილი, დღასახ. ნაშრ., გე. 140. 

2 იქვე, გვ- 157, 158. 
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ჭიაბერი –- მანდატურთუხუცესი და ამირსპასალარი 1191 წ. 
ვიაბერი -– მანდატურთუხუცესი 1184/5--1205 წწ. 
ზაქარია I მხარგრძელი-– ამირსპასალარი 1191-1211 წწ. 

<ანდატურთუხუცესი 1210--1211 წწ. 

ივანე მხარგრძელი –– ათაბაგ ამირსპასალარი –- 1211 -. 

1227 წწ. 
შალვა თორელ-ახალციხელი–მანდატურთუნხუცესი 1205 –-- 

1210 წწ:125. 
ყუბასარი გიორგი III-ის გარდაცვალების დროს მხოლოდ 

ამირსპასალარად მოიხსნება. „ამირსპასალარი ყუბასარ“2,V, ხო- 

ლო თამარის მეფედ მეორედ კურთხევის დროს კი –– ამირსპასალა– 
რად და მანდატურთუხუცესად: „ყუბასარ.. იყო ამირსპასალარი 
“რდა მანდატურთუხუცესი“. როგორც ცნობილია, გიორგი III გარ- 
დაიცვალა და თამარი მეორედ ეკურთხა მეფედ 1184წ. 

ყუბასარის შემდეგ ამირსპასალარად ჩანს სარგის მხარგრძე- 

ლი. „ისტორიანი და ახმანის« ცნობით, სარგის მხარგრძელმა ამირ–- 
სპასალარის საველო მიიღო 1185 წელს, თამარის გიორგი რუსზე 

დაქორწინების წინ: „განაჩინა ამირსპასალარი სარგის მხარგრძე- 
„ლი «28, 

სარგის მხარგრძელი ამ თანამდებობაზე შეცვალა გამრეკელ 
თორელმა: „უბოძა ამილახორობა გამრეკელსა თორელსა, რომე- 
ლიც ამირსპასალარცა იქმნა შემდგომად სარგის ,მხარგოძელისა429 

მისი ამირსპასალარობა შეწყდა 11883 წელს, თამარის დავით სოს- 

'ლანზე ქორწინებისა და გიორგი რუსის აჯანყების ახლო ხანებში: 
„ნოკუდა ამირსპასალარი გამრეკელი და ესე ყოველთა იგლოვეს43%9. 

გამრეკელი თორელის შემდეგ ამ თანამდებობაზე უნდა ყოფი- 
ლიყო ჭიაბერი. ამას ამტკიცებს შეწირულების საბუთი, სადაც იგი 

თავისთავს ასე მოიხსენიებს: „მე მანდატურთუხუცესმან და ამირ- 
სპასალარმან ჭიაბერმან“3!. 

ჭიაბერის საბუთის ს «დათარიღებახე არსებობს "მკვლევართა 

295 პ, ინგოროყვა, დასახ. ნაშრ., გვ. 576–-579. 

20 ისტთრიანი და აზმანი, გვ. 25. 

27 იქვე, გვ. 30. 

928 იქვე, გვ. 33. 

29 იქვე. 
30 ბასილი ეზოსმოძღვარი, დასახ. ნაშრ., გვ. 122. 

მ1 (შეწირულების დაწერილი ჭიაბერისა შიომღვიმისადმი), (1189-.921, ქსძ, 

II, გე. 28--30. 
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სხვადასხვა მოსაზრება. ჩვენ საბუთს ვათარიღებთ გიორგი რე- 
სის აჯანყების, ე. ი. 1188 წ., ახლო ხანებით. 

ქართული ნარატიული წყაროები საერთოდ არ იცნობენ ჭია- 
ბერს, როგორც ამირსპასალარს. თამარის ისტორიკოსების მიხედ- 
ვით, გამრეკელ თორელი ამ თანამდებობაზხე, შეცვალა ზაქარია მხარ- 
გრძელმა: „მიიცვალა გამრექელი ამირსპასალარი... მაშინ უბოძეს 
ამირსპასალარობა ზაქარიას მხარგრძელსა, ძესა სარგის ამირსპა- 
სალარისა433, „ხაქარიას უბოძა ამირსპასალარობა434, 

ცხადია, ნარატიულ წყაროებს გამორჩათ ჭიაბერის ამირსპა- 

სალარობა. როგორც ჩანს, შამქორის ომის ახლო ხანებში ჭიაბერი 
გარდაიცვალა, რადგანაც იგი საერთოდ აღარ იხსენიება. ივ. ჯავა- 
ხიშვილის მიხედვით (იგი თ. ჟორდანიას ემყარება), შამქორის ომი 

მოხდა 1195 წელს, რასაც ამტკიცებს ის ფაქტი, რომ ამ დროს ლა- 
შაც დაბადებულია და რუსუდანიც)პ5, ამ თარიღს მხარს უჭერს ერ- 
თი უსახელო სომხური ქრონიკაძ6, 

გარდა ამირსპასალარობისა, ჭიაბერს ეჭირა მანდატურთუხუცე- 
სის თანამდებობაც. „ისტორიანი და ახმანის“ ცნობით, „ჭიაბერ- 

მა ეს საველო მიიღო თამარის გიორგი რუსზე დაქორწინების წინ, 
ე. ი. 1185 წელს: „განაჩინა და უბოძა ჭიაბერსა მანდატურთ- 

უხუცესობა“?. ბასილი ეზოსმოძღვარის ცნობით ქჭიაბერმა ეს 

ხელი მიიღო თამარის დავით სოსლანზე ქორწინებისა და გიორგი 
რუსის აჯანყების შემდეგ, ე. ი. 1188 წელს: „შემდგომად მო«იყვა–- 
ნეს ჭიაბერი4“შზ, ჩვენი ახრით «უფრო სარწმუნოა „ისტორიანი 

და ახმანის“ ცნობა, რადგან 1185--88 წწ-ში სხვა მანდატურთ- 
უხუცესი არ ჩანს და, ცხადია, ეს ხელი ვინმეს უნდა სჭეროდა. 

ჭიაბერის შემდეგ ამირსპასალარია ზაქარია მხარგრძელი. ზა- 

ქარიას ეს ველი უჭირავს მთელი სიცოცხლის მანძილზე, ხოლო 
იგი გარდაიცვალა, როგორც „ცნობილია, 1212 წელს. ზაქარია ამირ–- 

სპასალარად მოიხსენიება შამქორის ომში: „და გაგრძელდა ომი... 

მაშინ ცნეს მვარგრძელთა, ძეთა სარგისისთა ზაქარია ამირსპასალარ– 

ვე (შეწირულების დაწერილი ჭი აბერისა შიომღვიმისადმი), (1189-–-92), ქსძ, II, 

გვ: 28, 593. 

91 ისტორიანი და აზმანი, გვ. 55. 

4 ბასილი ეზოსმოძღვარი, დასახ. ნაშრ., გვ. 123. 

ქა ივ. ჯავახიშვილი, ქეი, ტ. II, 1948, გვ. 270. 
„39 ა, აბდალაძე, შამქრის ბრძოლის თარიღისათვის, „მაცნე“, ისტორიის 

სერია, # 1, 1973, გვ. 114––118. 
მ? ისტორიანი და აზმანი, გვ. 33. 

მმ ბასილიეზ ოსმოძღვარი, დასახ. ნაშრ., გე. 123. 
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მან და ივანე მსახურთუხუცესმან4«19. იგი წინამებრძოლია, აგრე– 
თვე, ბასიანის ბრძოლაშიც: „ხოლო წინამებრძოლად იყო ზაქა– 
რია მვკარგრძელი ამირსპასალარი «4, 

როგორც ზემო აღვნიშნეთ, შამქორის ომის შემდეგ, 1195 წ., 

ჭიაბერი აღარ ჩანს სამოღვაწეო ასპარეზზე. ჩვენი აზრით, იგი 

მანდატურთუხუცესის თანამდებობაზეც შეცვალა ზაქარია მხარ–- 
გრძელმა. · „ლაშა-გიორგის დროინდელ მემატიანესთანდ” ზაქარია 
მხარგრძელი ამირსპასალარად და მანდატურთუხუცესად მოიხსე– 
ნიება, როდესაც 12 წლის ლაშა გამეფდა! ლაშა-გიორგი კი გა- 
მეფდა 1202 წელს“? ამავე წოდებით არის მოხსენიებული ზაქარია 
1201 წლით დათარიღებულ ჰარიჭის წარწერაში, რომელზეც ზე–- 

მოთ გვქონდა საუბარი. 

ზაქარია მხარგრძელის შემდეგ მანდატურთუხუცესია შალვა 
თორელ-ახალციხელი, ბასიანის ომის დროს შალვა მანდატურთ- 

უხუცესი წინამებრძოლადაა დასახელებული4, 

შალვას მანდატურთუხუცესობას ამტკიცებსს აგრეთვე ჩვენ 
მიერ ზემოთ განხილული განძანის წარწერაა “შალვა თორელ- 
ახალციზელი მოხსენიებულია აგრეთვე. გუნია-კყაულს 1202--07 

წწ-ის წარწერაში (ეს წარწერაც ზემოთ გვაქვს მოყვანილი) მანდა– 
ტურთუხუცესის რიგში. 

ამრიგად, ზემოთ მოყვანილი მასალა საშუალებას გვაძლევს 

ვიფიქროთ, რომ თამარის მეფობის ხანაში ამირსპასალარისა და 
მანდატურთუხუცესის პელი ეკავათ შემდეგ პირებს: 

I. ამირსპასალარი 

1. ყუბასარი 1178–-1184 წწ. 

2. სარგის მხარგრძელი 1 , 
185-- · 

3, გამრეკელი თორელი 1188 წწ 

4. ჭიაბერი 1188––-1195 წწ. 

5. ზაქარია მხარგრძელი –– 1195-–-1212 წწ. 

ჭი ისტორიანი და აზმანი, გვ. 70. 

ი ბასილი ეზოსმოძღვარი, დასახ. ნაშრ., გვ. 136. 

4. ლაშა-გიორგის დროინდელიმემატიანე,.ქ. ც, I, 1955, გვ. 370. 

42 ეხ. აქვე, გვ. 23. “ 

43 შდრ. შ. მესხია, დასახ. ნაშრ., გვ.“ «43, 

44 ამ საკითხზე იხილე აქეე, გვ. 27--38. 
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II მანდატურთუხუცესი% 

1. ყუბასარი –– 1178–--1184 წწ. 

2. ჭიაბერი –– 1185-1195 წწ. 
3, ზაქარია მხარგრძელი –– 1195––-1202/03 წწ 

4. შალვა თორელ-ახალციხელი ––- 1202/03-– 1215 წწ. 

გ) მევურპლეთუზუცესი | 

უხუცეს-ვახირთა რიგში მეოთხეა მეჭურჭლეთუხუცესი. მე- 
პურჭლეთუხუცესი პირველად ქართულ საისტორიო მწერლობაში 
XII ს-ში იხსენიება, მაგრამ ეს, ალბათ, შემთხვევითი მოვლენაა, 

რადგან »ველმწიფის კარის გარიგების“ მიხედვით, „მეჭურჭლეთ- 
უხუცესი ძველი ვაზირია446, 

თამარის მეფობის ხანაში პირველად ამ ხელის მქონედ ჩანს 
ყუთლუარსლანი. „ყუთლუ-არსლანი მეჭურჭლეთუხუცესი“? მოი- 
ხსენიება „ისტორიანი და აზმანში“ გიორგი III-ის სიკვდილის შემ- 

დგომ, ე. ი. 1184 წელს, მაგრამ განდგომისათვის თამარმა „შეიპ- 
ყრა ყუთლუ-არსლან მეჭურჭლეთუხუცესი448 1185 წელს (თამარის 
გიორგი რუსზე დაქორწინების წინ). ამავე პერიოდში (ე. ი. 1185 

წ). თამარმა „უბოძა მეჭურჭლეთუხუცესობა დიდსა და გუარიანს 
კაცსა კახაბერს ვარდანის ძესა4%49, 

თამარის მეფობის ხანაში მეჭქურჭლეთუხუცესად ჩანს აბულ- 
ასანი. იგი ქართლისა და თბილისის ამირაა და მისი რჩევით მოი- 
ყვანენ გიორგი რუსს? რაც მიგვანიშნებს მის გავლენას სამეფო 

კარზე. ამავე თანამდებობით მოიხსენიება იგი თბილისის „ლურ- 
ჯი მონასტრის“ წარწერაში, ხოლო ანდრია მოციქულის ხატის 
წარწერაში ერისთავთერისთავად და მეჭურჭლეთუხუცესად მოიხ- 
სენიება (ორივე ეს წარწერა ზემოთ გვაქვს განხილული). აქ ჩვენ 
ვიზიარებთ შ. მესხიას მოსაზრებას, რომ „გიორგი რუსის საქარ- 
თველოდან განდევნასთან ერთად დაეცა აბულასანიც –– მან და- 
კარგა ყველა თანამდებობა, აბულასაზისა და მის მომხრეთა ცდა––- 

4 შდრ. შ. მესხია, დასახ. ნაშრ. გე. 102––110. 

46 ივ. ჯავახიშვილი, ქართული სამართლის ისტორია, წ. II, ნაკვ. I, 
გე. 167. 

47 ისტორიანი და აზმანი, გვ. 25. 

41 იქვე, გვ. 31. 

« იქვე, გვ. 33. 
§0 იქვე, გე: 36. 
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ხელახლა დაებრუნებინათ გიორგი რუსი სამეფო ტახტზე-–– უმე–- 

დეგოდ დამთავრდა და აბულასანიც საბოლოოდ გაქრა პოლიტი- 

კური „ცხოვრების ასპარეზიდან“5), 

იერუსალიმის ჯვრის მონასტრის აღაპების ორი ხელნაწერის-- 

ტიშენდორფისეული ნუსხისა და იერუსალინის სვინაქსარის (10. 

26-25) მიხედეით დაწესებულია „წირვაი და აღაპი“ .და „აღაპი“ 

შოთა მეჭურჭლეთუხუცესისათვის: „ორშაბათსა სულისა წმიდი- 
სა მოძღვარისს წირვაი და აღაპი შოთაისა მეჭურჭლეთუხუცესი- 

საი შეუნდვენ ლღმერთმან«“52 „ამავე ორშაბათსა ალაპი შმოთაისა 

მეჭურჭლეთუხუცესისაი, ვინ შეცვალოს შემცა-ცვალებულ არა 
სჯულისაგან ქრისტეანეთაისა4%53, 

მეჭურჭლეთუხუცესია აგრეთვე შალვა თორელ-ახალციხელი, 

ამას ადასტურებს ჩვენ მიერ ზემოთ განხილული განძანის ეკლე–- 

სიის წარწერები. ამავე წარწერებიდან ვგებულობთ, რომ შალვა- 

თორელ ახალციხელს შემდგომ მანდატურთუხუცესობა მიუღია. 

ფალვას მიერ მანდატურთუხუცესობის მიღება დღა მეჭურჭლეთ- 

უხუცესობის დატოვება უნდა მომხდარიყო არაუგვიანეს 1202-- 

1203 წწ. რადგან გუნია-ყალას წარწერასა და ბასიანის «მში იგი 

უკვე მანდატურთუხუცესია. 

თამარის მეფობის ბოლო პერიოდში მეჭპურჭლეთუხუცესად 
ჩანს ოვსიყმა. იგი მოხსენიებულია გუნია-ყალას 1202/07 წწ-ის 

წარწერაში. ოვსიყმას შემდეგ მეჭურჭპლეთუხუცესად ჩანს ყვარ- 
ყვარე ჯაყელი. ამ ველის მფლობელად ის პირველად იხსენიება 

1220 წლის საგიმის ბრძოლაში5!, როდის შეცვალა მან ოვსიყმა არ 

ჩანს. 

ამრიგად, თამარის მეფობის პერიოდში მეჭურჭლეთუხუცესის 

ხელის მფლობელნი «იყვნენ შემდეგი პირები: 

.· ყუთლუ-არსლანი 1178––1185 წწ. 

„ კახაბერ ვარდანის ძე | 1185-1188 
· აბოლასანი 

· ფოთა 
| 

1 –=_ 
· 

„ შალვა თორელ-ახალციხელი 1188––1202/03 წწ 

· ოვსიყმა 1202/03 წწ-დან არა უგვიანეს 1220 წ. თ
ი
თ
 

ს-ა 
ი
 

ა.
 >
 

1 ფშ. მესხია, დასახ. ნაშრ. გვ. 141. 
ბზ მასალები იერუსალიმის ქართული კოლონიის ისტორიისათვის, თბ., 1962, 

# 71, გე. 75. | 

სე) იქვე, # 317, გვ. 108. > 
%1 „ამთააღმწერელი, ქ. 0., II, თბ., 1959, გვ. 165. 
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დ) მსახურთუხუცესი 

ქართულ ნარატიულ წყაროებში მსახურთუხუცესიც პირვე- 

ლად XII ს-ში, გიორგი III-ის მეფობაში, მოიხსენიება, მაგრამ 
საფიქრებელია, რომ მსახურთუხუცესი ძველი ველი უნდა იყოს, 

თამარის მეფობის ხანაში პირველად ამ ველის მქონედ მოიხ- 
სენიებას აფრიდონი „აფრიდონ მსახურთუხუცესი4%56-. გიორგი 
111-ის სიკვდილის შემდგომ, ე. ი. 1184 წელს. ამ პატივით მოიხ- 

სენიება იგი აგრეთვე XII ს-ის ქვემო ჯინისის წარწერაში, რო- 
მელიც ზემოთ გვაქვს განხილული. 

გიორგი რუსზე დაქორწინების წინ, 1185 წ., თამარმა „უბო- 

თა.. მსახურთუხუცესობა ვარდანს დადიანსა“, აქედან მოყო- 
ლებული გიორგი რუსის აჯანყებამდე ვარდან დადიანი მსახურთ- 

უხუცესია5%, ხოლო გიორგი რუსის დამარცხების შემდეგ თამარმა 

ეს ველი უბოძა ივანე მხარგრძელს; „შეიწყალეს და უბოძეს სარ- 
გისის ძეს ივანეს პირველად მსახურთუხუცესობა459ს თამარის ის- 
ტორიკოსების მიხედვით, ამის შემდგომ ივანე მხარგრძელი ჩანს 

მსახურთუხუცესადზმ, 

„ისტორიანი და აზმანის“ ცნობით, ვარამ გაგელს მსახურთ- 

უხუცესობა უბოძა თამარმან! როგორც ჩანს, ეს არის „ისტორი- 

ანი და ახმანის/“ ავტორის ქრონოლოგიური აღრევა: ვარამ გაგელი 
მსახურთუხუცესად იხსენიება ჟამთააღმწერელთან პირველად 1220 

წელს –– საგიმის ბრძოლის წინ, როდის მიიღო მან ეს ხელი, არ 
ჩანს, მასზე ადრე კი, თამარის მეფობის ბოლო წლებში (არა უგ- 
ვიანეს 1207 წლისა) ივანე მხარგრძელი შეცვალა ვაჩემ%), რომე- 

ლიც გუნიაყალა წარწერაში მსახურთუხუცესის რიგშია მოხ- 

სენიებული. ჩვენთვის არაა ცნობილი, თუ როდის შეცვალა ვარამ 

გაგელმა ვაჩე. ეს შეიძლება მომხდარიყო 1207-სა და 1220 წლებს 

შორის. 

5ს ივ. ჯავახიშვ ილი, ქართული სამართლის ისტორია, წ. II, ნაკვ. I, 
გვ. 182. 

სბ ისტორიანი და აზმანი, გვ. 25. 

ხ7 ისტორიანი და აზმანი, გვ. 33. 

58 იქვე, გე. 40--43, 

ხი იქვე, გვ. 55. 
50 იქვე, გე. 60, 67, 68, 96, 101; ბასილი ეზოსმოძღვარი, დას. 

ნაშრ. გვ. 137. 
#1 ისტორიანი და აზმანი, გვ. 110. 

რ ჟამთააღმწერელი, ქ. ცტ., II, გვ. 164. 

ბ3 ცხ. აქვე, გვ- 32. 
60



ამრიგად, XII--XIII სს-ის მიჯნახე, საქართველოს სამეფო 
კარზე მსახურთუხუცესის ველი ეჭირათ შემდეგ პირებს: 

1. აფრიდონი 1178-1185 წწ. 
2. ვარდან დადიანი 1185–-1188 წწ. 

3, ივანე მხარგრძელი –– 1188--1202/07 წწ. 

4. ვაჩე. 1202/07 –– არა უგვიანეს 1220 წ. 

ე) ათაბაგი 

ათაბაგობის ინსტიტუტის შემოღება საქართველოში თამარ 

მეფის სახელთანაა · დაკავმირებული. ათაბაგობა უცხოური წარმო- 

შობის ინსტიტუტია და საქართველოში თურქული სამყაროდანაა 

შემოსული“. ათაბაგობა შეიძლება კიდევ სხვა თანამდებობასთან 

ყოფილიყო შეერთებული, მაგ., ავაგ მხარგრძელსა და სადუნს 
ათაბაგობა და ამირსპასალარობა ერთსა და იმავ: დროს ჰქონ- 

დათ85, 

ივ. სურგულაძეს ფართოდ აქვს განხილული ეს საკითხი და 

მიდის შემდეგ დასკვნამდე: 

1. ათაბაგობის სახელო საქართველოზი წარმოიშვა მსხვილი 

ფეოდალების მიერ მეფის ხელისუფლების წინააღმდეგ ბრძოლის 
პროცესში. იგი მსხვილი ფეოდალების გამარჯვების ერთ-ერთი 

შედეგი იყო. 
2. ათაბაგობა, პირველ რიგში , მწიგნობართუხუვეს-ჭყონდი- 

დელის წინააღმდეგ იყო მიმართული. ათაბაგი მწიგნობა”თუხუ- 

ცეს-ჭყონდიდელის ფუნქციების მითვისებას ცდილობდა. მწიგნო- 

ბართუხუცეს-ჭყონდიდელის წინააღმდეგ მიმართული ეს ბრძო- 
ლა, საბოლოო ჯამში, მეფის ხელისუფლების დასუსტებას ისაზავ- 

და მიზნად, რადგან სწორედ მწიგნობართუხუცეს-ჭყონდიდელის 

სახელო იყო ძლიერი ცენტრალური ხელისუფლების ერთ-ერთი 
დასაყრდენი. ამიტომაც ათაბაგობის სახელოს წარმოშობა საქარ- 
თველოს პოლიტიკურად დამლის ხელისშემწყობი პირობა იყო. 

საქართველოს სახელმწიფოებრივი წყობილებისათვის ამ უცნობმა 

ინსტიტუტმა საქართველოში ფრთა შეისხა და გაძლიერდა. 

ი ივ. სურგულაძე, ნარკვევები საქართველოს სახელმწიფოსა და სამარ– 

თლის ისტორიიდან, 1965, გვ. 7––8. 

5 ივ. ჯავახიშვილი, ქართული სამართლის ისტორია, წ. II, ნაკვ. I, 

გე. 182. 
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3, ათაბაგს საქართველოზაც, ისე როგორც უცხო სახელმყწი- 
თოში, შეფის მემკვიდრის აღზრდის ფუნქცია ჰქონდა დაკისრებუ– 
ლი. მწიგნობართუხუცეს-ჭყონდიდელის წინააღმდეგ ბრძოლაში 
ათაბაგს სასახლეში გავლენის მოსაპოვებლად სწორედ ეს ფუნქ- 
ცია ესაჭიროებოდა. : 

„ მემკვიდრის აღზრდის ფუნქციას სახელმწიფო "სამართლის 

5ორმებით წესრიგდებოდა. : 
4. ათაბაგი დარბაზისა და სავახიროს წევრი იყო. 
5. ათაბაგი ერთსა და იმავე დროს ცენტრალური აპარატის 

მოხელე იყო, როგორც ვაზირი და ადგილობრივი მპართველობის 

მოზელე, როგორც მთავარი%5, 
ჩვენ, ძირითადად, ვიზიარებთ პატივცემული მეცნიერის :8მ 

მოსაზრებებს, აღვნიშნავთ მხოლოდ, რომ ათაბაგი თავდაპირველად 

არ ეყო მთავრობის წევრი. ამას მოწმობს „ველმწიფის კარის გა- 
რიგება, სადაც ნათქვამია: „ჭყონდიდელი მამა არს მეფისა, ათა- 

ბაგი ახა) ლია“, თავდაპირველად ათაბაგი მხოლოდ უფლისწუ- 
ლის გამზრდელი და მეურვე (რეგენტი) იყო. შემდეგ მოხდა მისი 
დაწინაურება და მიუხედავად იმისა, რომ ფორმალურად კვლავ 
პყონდიდელ-მწიგნობართუხუცესი ითვლებოდა მთავრობის მეთა– 

ურად, პირველი ვაზირი, „ვაზირთა უხუცესი“ სინაბდვილეში გახ- 

და ათაბაგინზ, 

ქართული წყაროების ცნობით, პირველად ათაბაგად მოიხსე- 
ნიება ივანე ახალციხელი: „ხოლო მეფემან აიღო და მიითუალა. 

კარი და უბოძა ათაბაგობა459, მაგრამ ივანე ახალციხელის ათაბა- 

გობის შინაარსი სხვაა. იგი მხოლოდ მხარის გამგებელია და არა 

უფლისწულის აღმზრდელი. 
როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, ათაბაგობის ინსტიტუტის შე- 

მოღება საქართველოში დაკავშირებულია თამარ მეფის სახელთან. 

თამარმა ეს ვჯელე უბოძა ივანე მხარგრძელს? : ივანე მხარგრძელი. 

გაათაბაგდა თამარის დროს, ე. 2. არა უგვიანეს 1207 წლისა. წყა– 

როებში ივანე მხარგრძელი სიკვდილამდე ათაბაგად მოიხსენიება, 

  

66 ი. სურგულაძე, დასახ. ნაშრ., გვ. 49–-50, 

%” ველმწიფის კარის გარიგება, ქსძ, II, გვ. 95. 
ი8 ნ ბერძენიშვილი, საქართველოს ისტორია XIII-–– XIV სს. (კონს– 

ჯ ი), სის, II, გვ. 59–--60. 
ექტი ისტორიანი და აზმანი, გვ. 92. · 

70 ნ, ბერძე ნიშვილი, სავაზირო ფეოდალურ საქართველოში, სის, 

1II, გვ. 110. 
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იგი გარდაიცვალა 1227 წელს: ხვარახმელთა პირველი შემოსე– 
ლის „შემდგომად ორისა წლისა მიიცვალა «ივანე ათაბაგი“?!, ხვა- 
რაზმელთა პირველი შემოსვლა კი როგორც ცნობილია, იყო 

1225 წელს. 

2. ერისთავთერისთავები, ერისთავები, ამირთამირები, ამირები 

XII-XIII ს-ის საქართველოში უხუცეს-ვაზირთა და სამე- 
ფო დომენის გამგებელი ერისთავების გვერდით მნიშვნელოვანე 
ადგილი ეჭირათ ერისთავებს და ამირებს. 

ქართულ ნარატიულ წყაროებთან ერთად, ამ საკითხის შეს- 

წავლაში, მნიშვნელოვან როლს თამამობს ეპიგრაფიკული ძეგლე- 
ბის ცნობები. 

ქართული ნარატიული წყაროებიდან ჩვენთვის განსაკუთრე- 
ბით მნიშვნელოვანია „ისტორიანი და ახმანის“ ცნობა ამ პერიოდში 
საქართველოში არსებულ ერისთავებზე და საერისთავოებზე: „და 

ერისთავნი მის ჟამისანი ესენი «იყვნეს ბარამ ვარდანის-ძე --. 

სუანთა ერისთავი; კახაბერი კახაბერის-ძე –- რაჭის ადა თაკუერის 
ერისთავად; და ოთაღო. შარვამშის-ძე--ცხუმისს „ერისთავად. ამა- 

ნელის-ძე––წარგუეთის ერისთავად); და ოდიშს ერისთავად –- 
ბედიანი. ლიხთ–ამერით: ქართლის ერისთავად-- რატი სურამელი; 

და კახეღთის ერისთავად -- ბაკურყმა ძაგანის-ძე, და ჰერეთის 
ერისთავად გრიგოლის ძე ასათ, რომელმან მისტაცა მძლავრობით 
და მორევით საღირს კოლონკელის-ძესა დამცირედ ჟამ ქონება- 

სა შინა იაჯა არიშიანის ადგილსა დაჯდომა სასთაულითა, და ვჭელთ 

უდვა შვილსა მისსა გრიგოლს ჰერეთის ერისთაობა; და სამცხის 
ერისთავად და სპპსალარად აჩინეს ბოცო ჯაყელი. და სხუანი ვე- 
ლის-უფალნი, ტაძრისა და საყდრისა სამეფოსა წინაშე მდგომელ- 

ნი, განაჩინეს წესისაებრ სახლისა“??, 
ჩვენი აზრით, ესაა სრული სია საქართველოში არსებული სა- 

ერისთავოებისა და ერისთავებისა და თუკი მოგვეპოვება ცნობა 

ამ სიაში მოუხსენიებელ საერისთავოზე (მაგ., ახალქალაქის ერისთა– 

ვი კახა –- ჰამამლუს წარწერაში), ეს უნდა იყოს მცირე საერისთა- 

ვო, რომელიც შედიოდა დიდ საერისთავოში. 

დიდი ერისთავები ოფიციალურ იურიდიულ ძეგლებში (დო–- 

71 ჟამთააღმწერელი, გვ. 171. 
7? ისტორიანი და აზმანი, ქ. ც., II, გვ. 33-34. იხ. მ. ბერძენიშვილი,.სა- 

ქართველო XI-–- XII სს-ში, 1970, გვ. 125. 
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კუმენტები, წარწერები) იწოდებიან ერისთავთერისთავებად, ხო- 
ლო ნარატიულ ძეგლებში –– ერისთავებადაც არიან ხოლმე მოხსე- 
ნიებულნი. ამრიგად, თამარის ისტორიაში (და იქიდან გადაღებულ 
„ხელმწიფის კარის გარიგების“ შესაბამის ადგილზე) ჩამოთვლილი 
ერისთავები –– ერისთავთერისთავებია. 

ვერნების წარწერაში, რომელსაც ლ. მუსხელიშვილი XII-- 

XIII სს-ის მიჯნით ათარიღებს?, ერისთავთერისთავადაა მოხსე–- 
ნიებული აბუსერიძე: „ქრისტე, ადიდენ ერისთავთ ერისთავნი გრი– 
გოლ და აბუსერი და გიორგი და შვილნი მათნი: გიორგი, ზაქა–- 
რია“ (წრწ, M# 21, ტაბ. XXVI). თამარის ისტორიის სიაში ასე- 

თი დიდი ერისთავი, ე. ი. ერისთავთერისთავი (არტანუჯის? აჭა- 
რის?) არ არის. აქედან უნდა დავასკვნათ, რომ. ან თამარის ისტო- 
რიკოსს გამორჩა ის ერისთავების სიაში, ან წარწერა სხვა დროი- 

საა, და არა XII--XIII სს-ის მიჯნის. წარწერის პალეოგრაფიუ- 

ლი ნიშნები (კიდურწაისრულობაე ადასტურებს ამ უკანასკნელ 

ვარაუდს. · 
თამარის თანამედროვე კახა ერისთავის შესახებ შემონახულა 

ცნობა ჰამამლუს ეკლესიის წარწერაში: „ადიდენ ღმერთმან მე– 

ფეთა მეფე ოამარ. ერისთავი კახაი/“ (წრწ M# 12, ტაბ· XLIII, 

სურ. 1). · 

როგორც ზემოთ აღვნიშნეთ, ამ კახს შვილიშვილი «უნდა 
იყოს XIII ს-ის შუა წლებში ჟამთააღმწერელთან მოხსენიებული 

ახალქალაქის ერისთავი კახს თორელი74, 

ერისთავთერისთავისა და ქართლის ამირთა ამირის აბულასანის 
შესაებ “საინტერესო ცნობებს გვაწვდის თბილისის „ლურჯი მო- 

ნასტრის“ წარწერა ფრწ. M# 14, ტაბ. XVI). ჩვენ არ ვიცით, თუ 

რომელი მხარის ერისთავთერისთავია აბულასანი (შეიძლება ერის- 

ოავთერისთავობა მხოლოდ ტიტულია გამგებლობის გარეშე). ცხადია, 

მხოლოდ ის, რომ აბულასანი არ შეიძლება იყოს ქართლის ერის- 
თავთერისთავი (როგორც ამას მიიჩნევს შ. მესხია?შ), რადგანაც 

ამ პერიოდში, წყაროების მიხედვით, ქართლის ერისთავთერისთავი 
რატი სურამელია?წ. 

” ამირა, როგორც ცნობილია, არაბობის დროიდან შემოსული 

7 ლ. მუსხ იშვილი, აბუსერიძე ტბელი, ბოლოკ ბასილის მშენებ– 
ლობა ფუარტყალში და აბუსერისძეთა საგვარეულო მატიანე, 1233 წლის ტექ სტი, 
თბ., 1941, გე- 23. 

14 აქვე, გვ. 45. 
2: შ. მესხია, დასახ. ნაშრ., გე. 133–– 134. 
70 ისტორიანი და აზმანი, ქ. ()., II, გვ. 32, 34. 
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ინსტიტუტია საქართველოში და ჩვენში დამკვიდრდა როგორც 
ქალაქის გამგებლის, ისე მხარის გამგებლის შინაარსით. 

შემდგომში ამირობის ინსტიტუტის გვერდით შეიქმნა ამირთა– 

მირობის ინსტიტუტი, რაც გამოიწვია საქალაქო ცხოვრების გან- 

ვითარება –– გართულებამ?, პირველი ასეთი ამირთამირაა „ლურ- 

ჯი მონასტრის“ წარწერაში მოხსენიებული აბულასანი, რომლის 
ტიტული „ამირთა ამირა ქართლისა“ გულისხმობს თბილისი ამი- 

რობასაც?ზ, „. ' 

აბულასანი რომ ქართლის ამირთამირაა (და არა რუსთავის, 

როგორც ამას მიიჩნევს შ. მესხია?!) ადასტურებს „ისტორიანი და 
აზმანის“ ცნობა: „ამირა ქართლისა და ტფილისისა, სახელით აბუ– 

ლასან4«80, როგორც ჩანს, ამირობა და ამირთამირობა არის მისი კა– 

რიერის ორი სხვადასხვა საფეხურიზ!. 
გარდა აბულასანისა ქართულ ეპიგრაფიკულ ძეგლებში დაცუ- 

ლია ცნობები სხვა ამირებზეც. აბულასანისაგან განსხვავებით ისინი 
მოიხსენებიან არა ამირთამირად, არამედ მხოლოდ ამირად. ამირთა- 
მირა საქართველოს სამეფოში ჩვეულებრივ მხოლოდ ერთი იკო. 

ეს იყო სამეფოს დედაქალაქის გამგებელიზ?2, 
· დმანელი ამირა იობ მიხრიკის ძის შესახებ ცნობებს გვაწვდის 
დმანისის სტელის წარწერა: „..ადიდენ და დაამყარენ ღმერთმან 
ძლიერი და უძლეველი მეფობა გიორგისი. მე მიწამან მეფობისა მა– 
თისამან იობ მიხრიკის ძემან დმანის ჩემსას ამირობასა შინა აღვ- 

ჰმართე ჯუარი ესე...“ (წრწ. # 19, ტაბ. XXII). 

XIII ს-ში ცნობილია აგრეთვე ქალაქ კარის ამირა, რომე–- 

ლიც რუსუდანის თანამედროვეა. იგი მოხსენიებულია ყარსის ცი- 

ნის წარწერაში: 
„ქ(რონი)კ(ონ)სა უნზ 

მე კარისა ამირამან აბრაჰამ ·/(7) 

აღვ(ა)შენე ჯ|ბურჯი (ბჭე?) ესე) მეფობასა 
რ(უ)ს(უ)დან (დედოფლისასა| 
წელსა მეფI(ობისა მისისა იე-სა) “89. 

_-–---- 
2? დ. მუსხელიშვილი, თბილისის ამირთამირობის ინსტიტუტის ათვის, საქა- 

რთველო “რუსთაველის სანაში, 1966, გვ. 204. 
29 იქვე, გვ. 202. 

29 იქვე, ესხია, დასახ. ნაშრ., გვ. 134. 
90 ისტორიანი და აზმანი, გვ. 36. 
81 ვ. ბერიძე, თბილისის „ლურჯი მონასტერი“, ქართული ხელოენება, 1948, 

ვ. 99. · 
გვ 85 დ. მუსხელი შვილი, დასახ. ნაშრ., გვ. 204. 

ხვ II. MX»X062I9M, IL6V3#IMC#2% 30M=L02დMM2 #0MCIMMM, L0C682M, 1977, 
C. 80. : · 
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დასკვნა 

ძველ “საქართველოში ფართოდ იყო გავრცელებული სხვადა–- 
სხვა დანიშნულების (მემორიალური, სამლოცველო, იურიდიული) 
და სხვადასხვა ფორმის ქვის (და ალბათ ხისაც) სტელები. ასეთე– 

ბი იყო: 
1. წინაქრისტიანული ხანის ბრტყელი ქვის სტელები, რო-. 

მელთაც მხოლოდ ერთი მხარე ჰქონდათ დამუშავებული, მემო- 
რიალური შინაარსის უცხოური (ბერძნული, არაბული) წარწერე– 

ბით (მათ შორის იყო საფლავზე დადგმული სტელებიც). 
2. „ქვაშვეთები“ -- ქრისტიანული ხანის ბრტყელი ქვის სტე– 

ლები, ზედ წარჩინებულთა გამოსახულებით და მემორიალური: 
შინაარსის წარწერებით ან უწარწეროდ (V--XI სს.). 

3. „ჯვრები“ -- ქრისტიანული ხანისს კვადრატული ფორმის. 
ქვის სტელები, · ჩასმული ქვისავე ბაზისში, ზედ ჯვრისა და სხვა 

რელიგიური სიუჟეტების გამოსახულებით მემორიალური შინა- 
არსის წარწერებით ან უწარწეროდ. სამლოცველო დანიშნულების 

“XI სს)... _ 
4. „ველები“ –– მცირე რაოდენობით და განსაზღვრულ ტე– 

რიტორიაზე (თრიალეთ-ჯავახეთი) გავრცელებული ბრტყელი ქვის. 
სტელები, ჩასმული კვარცხლბეკში. მათზე გამოქანდაკებულია ადა– 
მიანის მკლავი გაშლილი ხელის მტევნით, ზოგჯერ ჯვართან და სა– 
მეფო ნიშანთან ერთად (XII--XIII სს.). 

5, „ქვაჯვარები“ -- ქვისაგან გამოქანდაკებული ჯვრები, სა- 

მანის დანიშნულებით (გვიანი შუასაუკუნეები). 
„პელები“ წარმოადგენდა ეპიგრაფიკული აქტების ერთ-ერთ 

სახეობას. „ველი“ ძველ ქართულში ეწოდებოდა როგორც ადამი- 
ანის ხელის გამოსახულებიან სტელებს (XII--XIII სს.), ისე ხე– 

ლის გამოსახულების გარეშე სხვადასხვა ნაგებობებზე ამოკვეთილ 

იურიდიულ წარწრას (X-–-XI სს.), 
გარდა „ველისა“, ქართული ეპიგრაფიკული აქტების ერთ- 

ერთი სახე იყო „დაწერილი“ (XI-- XIII სს.) (ტერმინი „წერა“, 
როგორც სამართლიანად ვარაუდობს ნ. ბერძენიშვილი, თავდაპირ–- 

ველად სწორედ ქვახე ტექსტის ამოკვეთას ეწოდებოდა). 
66



ეპიგრაფიკულ აქტებს წარმოადგენს აგრეთვე ძველ საქარ- 
თველოში სხვადასხვა ნაგებობებზე დღა სტელებზე ამოკვეთილი 
იურიდიული შინაარსის წარწერები, რომლებიც თვით წარწერის 
ტექსტში არ აღინიშნება არავითარი სპეციალური დიპლომატიკუ- 
რი ტერმინით. 

»„პელი“ უაღრესად გავრცელებული და სხვადასხვა შინაარსის 
მქონე ტერმინი იყო ძველ საქართველოში. „ველის“ თავდაპირვე– 

„ლი მნიშვნელობიდან (ადამიანის მკლავი) წარმოიქმნა შემდეგ ხე– 
ლისუფლების, პროფესიის, მაგიური, დიპლომატიკური და სხვა 

შინაარსის მრავალი ტერმინი (სწორედ ამიტომ თვით ადამიანის 

ხელის გამოსახულებაც, ძლიერ გაგრცელებული ბველი საქართვე– 
ლოში სხვადასხვა ნაგებობებზე, ნივთებზე და სტელებზე, წარმო- 

ადგენდა უფლების მაგიური, ხელოსან-შემოქმედის და სხვა 
შენაარსის სიმბოლოებს) 

ხელის გამოსახულებიანი სტელების ნაწილს წარწერები ახ- 
ლავს, რაც საშუალებას იძლევა დავათარიღოთ ისინი: 

1. ლაშა-გიორგის „ველი“ (გუნია-ყალა) –– 1202--1207 წწ. 

2. თამარის „ველი“ (ჩხიკვთა) –– 1195––1207 წწ. 
3. თამარისა და ლაშას „პჯელი“ (პრტენა) –– 1189--1202 წწ. 
4. რუსუდანის „ველი“ (არხოტი) –– 1222-–1230 წწ. 

5. წრუსუდანის ველი) (დიდი თონეთი) –– 1222-–-1230 წწ. . 

ირ. მეფეთ-მეფისს დავითის „ველი“ (საღამო) –– 1259-- 

1270 წწ. 
რადგანაც ყველა წარწერიანი „ველი“ XII-XIII საუკუნე- 

ებისაა, სხვა 'უწარწერო ან დაზიანებულ წარწერიანი „ველიანი“ 

სტელები უნდა დათარიღდეს ანალოგიურად. 
იმ „ველიან“ სტელებში, რომლებსაც ახლავთ წარწერები, 

მოხსენიებული არიან სხვადასხვა ისტორიული პირები –– ამ პერი- 

ოდის საქართველოს პოლიტიკური მოღვაწეები: | 

1. სამეფო დომენის მესაკუთრენი: მეფე და უფლისწული, 
2. სამეფო კარის უმაღლესი რანგის მოხელეები, 

3. სტელის აღმართვის ტექნიკური შემსრულებლები; სამუ–- 

შაოს ხელმძღვანელი და ხელოსანი. | 

„ველიანი/“ სტელები წარმოადგენს სამეფო მიწათმფლობელო- 

ბის დღამადასტურებელ იურიდიულ დოკუმენტებს შედგენილს 
„განსახღვრული დიპლომატიკური წესით: 

1. ხელის გამოსახულება, როგორც მეფის ძალაუფლების სიმ- 

ბოლო. 
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2. ზოგჯერ ჯვრის გამოსახულება –– ქვაზე ამოკვეთილი აქტე– 
ბის ქრისტიანულ ეპოქაში შემოსული ·ქვის 'სტელების ნიშანი. 

''. 3. ზოგჯერ სამეფო”. ძალაუფლების გამომხატველი სიმბოლო 
(დადასტურებულია · პგრეთვე იამ პერიოდის · სპილენძის მონეტებ- 

ზე). : 
M 4. წარწერებში” მეფის და ზოგჯერ უმაღლესი სამეფო კარის 

მოხელეების მოხსენიება. ' ს 
_ '„ჯელიანი“ სტელების გავრცელება XII-XIII. სს-ში თრია- 

ლეთ-ჯავახეთში აიხსნება იმით, რომ ეს ტერიტორია ამ პერიოდში 
წარმოადგენდა სამეფო “დომენს, რაც დასტურდება სხვა წყარო- 
ებითაც.. ?· _ ' 

ეს პროვინციები თავის მდებარეობით (სტრატეგიული და სა- 
ვაჭრო-სამიმოსვლო '”გზებით) განსაკუთრებულ როლს თამაშობ- 
დნენ საქართველოს პოლიტიკურ და ეკონომიკურ ცხოვრებაში, 
სწორედ ამიტომ იყო ამ პროვინციების დაუფლებისათვის განუ- 
წყვეტელი ბრძოლა X-XI სს-ში ცენტრალურ ხელისუფლებასა 
და გარეშე თუ შინაურ მტრებს შორის (ბიზანტია, ბაღვაშები). 

" XII ს-ში ეს ტერიტორია სახელმწიფო მამულია,. რომელსაც 
მეფის მიერ დანიშნული მოხელე––ერისთავი მართავს. XII-XIII 
სს–ის მიჯნაზე თრიალეთი და ჯავახეთი სამ ნაწილად არის დაყო- 
ფილი: 1. სამეფო დომენი; 2. საერისთავო (ახალქალაქის საერის- 
თავო) და 3. ფერდალური მამული (თმოგვი, წუნდა)... 

სამეფო დომენის ჩამოყალიბებაში მონაწილეობას ძღებდნენ 
“უხუცესი ვაზირები, რომლებიც დიდ როლს თამაშობდნენ სახე ლმ– 

წიფოს” მმართველობაში, ყველა მნიშვნელოვან საკითხს, რომელიც 

სამეფო კარზე წამოიჭრებოდა, მეფე განიხილავდა უწყების გამგე 
უზუცესებთან--ვაზირებთან ერთად. : ' 

უხუცეს-ვახირთა და სამეფო დომენის გამგებელი ერისთავე- 
ბის გვერდით მნიშვნელოვანი ადგილი ეჭირათ ერისთავებსა და 
ამირებს. ა” | 

ქართულ ისტორიოგრაფიაში აღნიშნული საკითხების კვლევი- 

სას ნაკლები ყურადღება ექცეოდა ეპიგრაფიულ მასალას, ხოლო 
"ამ პერიოდის ეპიგრაფიული ძეგლები შეიცავენ უაღრესად ზუსტ 

"და სანდო ცნობებს, რაც დასტურდება მათი შეჯერებით სხვა სახის 

უყღყოუდყდოღღღლს,' ' ' · 
: ამრიგად, განხილულ ეპიგრაფიკულ მასალას სიცხადე შეაქვს 
XII-XIII სს-ის მიჯნის სამეფო მიწისმფლობელობისა და სა- 
ხელჩწიფო მმართველობის საკითხების გაშუქებაში.



ტექსტებ! 

1 

1195--1207. ჩხიკვთის სამების ეკლესია. პელი თამარისა 

სსმ-–442; რუხი ფერის ქვის სტელა ზომით 138X96X30-- 
40", ფილის მარცხენა მხარეს გაშლილი ხელის რელიეფური გა- 
მოსახულებაა, ხოლო მარჯვენა მხარეს ასევე რელიეფური, ქვედა 
მკლავდაგრძელებული ჯვარი. ხელისა და ჯვრის გამოსახულების 

შუა ამოღარულია თოთხმეტსტრიქონიანი ასომთავრული წარწერა, 
ზომით 89X62-78; გრაფემების სიმაღლე-–-3,5--4, შემორჩენილი 

ტექსტის ფრაგმენტი და ხელის გამოსახულება მოწმობს, რომ 

სტელა თავისი წარწერით წარმოადგენს ეპიგრაფიკულ საბუთს –– 
„ჰელს“. იგი აღმოჩენილია თეთრიწყაროს რ-ნის სოფ. ჩხიკვთაში. 
სსსმ-ში ჩამოტანილია 1959 წ., პ. ზაქარაიასა «და ნ. შოშიაშვილის 

მიერ; 'განკვეთილობის ნიშნები -–- წერტილი ან ორწერტილი ქა- 
რაგმის ნიშანი –– განივი კლაკნილი ხაზი (ტაბ. II). 

დაზიანება: სტელის ზედაპირის გადარეცხვისა და გა- 
მოფიტვის გამო წარწერა ძალიან დაზიპნებულია”!?, 

წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 

1. წარწერის , მინაარსი––თამარ მეფისა და ზაქარია ამირსპასალა– 
რის მოხსენიება მასში. 2. სტელის სახე –– „ველი«, 

? ზომები ქვემოთ ყველგან აღნიშნულია სანტიმეტრებში. 

«C #M#1, 2, 3,4, 5,6, 10, 11 წარწერების ტექნიკური აღწერილობისათვის 

ზოგიერთი ცნობა მოგვაწოდა ვ. სილოგავამ, რისთვისაც მას მადლობას მოვახსე- 

ნებთ. 
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+ს სი 
დ 0 C-"6 ძის L0C. 

286ხნი 

სამართ ხCX 
პის10L 101 ხ0% 
915 152 ჯნ სხ 8 : 

სძ L 

ონგ ეჰემი ბა 

40 661%L1V-Cტ ძსL LI | 

0ხ-სსCC IX" ჩას LC ხ. MV 

6 15ს 180, L#2ჩ%Vს%1%I 

გ სუს06 920...) 
7 სს C 1ს ბბ 

ს2611Lს - - · გ 6სVი9I 
სურ. 1. 

2. IICთC)C90,6«C-C (თ(ისაით)ა)) დლდ(ა) მ(ე)ოხ(ე)ბ(ი)- 

ვ. -9C6|სCI)0ი99Cხ1სC თა /) წმ(ი)დ(ი)(სა _ლღ(მრთის)- 

4. CCმ9თნმ9ჩ)იიCთC ეშ(ო)ბლისა(ი) /,. თა მ(ა)რწმ(უ)- 

5. მთს(თC)0ლეპწიფხჩ" (ნ)(ა) ლ(მერთმა)სნ”ნ თა /5 მ(ა)რს 

6. სCI CC ხრ )ჩს ხს| წრაიC(ა)) შ(ევი)წყ(ა)ლნე /6 ს(ა)- 

7. C L)  სძძსCC-ს--C6 (დიდ(ე)ბლ(ა)დ) ჩ(უე)ნ(ისა) ს(”უ) 
8. ხთCCმთოს სსყხს1CC65 (ლ(ი)ს) (ა) /” თწვეის მ(ა)მ(ი)- 

9. ყ0ჩC1ხIს0C5მსხისC სა დ(ა) ს- ად(?) /ე ზ%(აქა)რ(ი)ა 

10. C.ICC)სსთCIXIVთ)9სCხ-+1სI ამირსპ(ა) ს(ა)ლ(ა) რ(ი)სითა დ(ა) 

11, ლ--- #ს160,ძთთნესსიC1 გ /ტ// ყონდი(და)ლისითა /? დ(ა) 

12. 6--ს"სიჩყ9660.; --ს--2-- მს(ა)ხსურთ /ბ უნხ(უ)ც (ე)ს- 

13. ს9-C-Iსს-91691-----– (იას(იითა ი(ო)ვ(ან)ე (ძ)მ(ი)სა 

14. სძჩIძსს--- I660.Cდ %(ა)ქ(არ)ი(ა)სი/! ლდ..ი ჭ(ყონდი- 

=- დელი)სი დ(აა უბრძ(ა)ნეს ვე- 

8 Cმ9აქსსსთხს!1CC წ“წ; ლი/?2 დ. სესონ შ(ე)მწ(ე)დ ო.. 

ს. დ../!3 ისმო –- ის-- ედე--/!3 

სპნიმსს.. ედდოფ 
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1189-–1202 პრტენა. პელი თამარისა და ლაფშასი 

სსმ-–-520. რუხი ფერის ქვის სტელა ზომით 102X60X35. 
სტელის სამი მხარე ტლანქად არის დამუშავებული. მის წინა მხა- 

რეზე ფონი დადაბლებულია ნახევართაღის სახით და მასში ამო–- 

კვეთილია გაშლილი ხელის მტევანი. სტელაზე ამოღარულია ხუთ- 
სტრიქონიანი ასომთავრული წარწერა: პირველი სამი სტრიქონი –– 

ნახევართაღის არეში ხელის გამოსახულების გარშემო, ხოლო ბო- 

4ა11ა 

ლ ბო 

Cდ9 97% 

9Cთ- ზყ<ყო ს | დ 
ნოსო წს ონა. 

სურ. 2. 
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ლო ორი სტრიქონი -–- ამ არის გარეთ, ქვემოთ. ამ ორი სტრი- 
ქონის ფართი ––- 45X15; გრაფემების სიმაღლე –– 5-–7. 

წარწერა ამოკვეთილია სტელაზე და ახლავს ხელის გამოსახუ- 
ლება, რაც მოწმობს, რომ ეს სტელა თავისი წარწერით წარმოად- 
გენს მიწისმფლობელობის ეპიგრაფიკულ საბუთს--,ველს“. წარწე– 
რას განკვეთილობის ნიშნები არ ახლავს, სირყვები ერთმანეთისა- 

„გან არაა დაცილებული, ქარაგზის ნიშნად ნახმარია მოკლე, განივი 
სწორი ხაზი. 

წარწერიანი სტელა 1956 წელს ჩამოიტანეს სსმ-ში ახალქალა– 
ქის რ-ნისს სოფ. პრტენადან, სადაც ის ჩაშენებული. ყოფილა ბაგ– 

რატ ადვიძის სახლის კედელში (ტაბ, III). 

წარწერის დათარიღება წინა გამოცემაში: 

1207--1213 წწ. (ყოველ, შემთხვევაში, თარიღის ქვედა ზღვარი 

1193 წელზე–– ლაშა-გიორგის "დაბადების წელზე ადრე არ გადა- 

იწევს) (ც). 
წარმოდგენილი: დათარიღების საფუძველი: 

წარწერის ქვედა ქრონოლოგიური ზღვარია ლაშას დაბადება. 
(1189 წე), ხოლო ზედა-- ლაშმს თანამოსაყდრედ კურთხევა. 
(1202 წ.) 

გამოცემა: (24), ვ. ცისკარიშვილი, 66, ტაბ. VIII (დედნ. 

ფრიფტ.; მხედრ. ტრანსკრ.; ფოტო.) (ც). 

1. + 51+9 სი(ე)უ  ქ(რისტე),/?2 ა(დი) 
2. C CC" ღე/პ თ(ა)მ(არ) ლ(ა) ძე/ მ(ა)– 

ვ. ძ Cძ" თოი ლ(ა)შა. შე(ი)წყ(ა)ლ(ე)/? 

"4, 9C-1ხ9ყC990ხ ბ(ეშქე)ნ  გ(უ)რგ(ენს, კ(კრი- 
5. 9ჩი-სL“ყ”სხსთ"ჩ) კე)ს”” ძენი. 

1. + 5%91II-ც; 1 + იესუ ქრისტე)-ც; 5. ბეშქენ, გურ- 
გენ კურიკეს|) ბნ გრ გკს (გამრეკლის?) ც; 

” გრგ შეიძლება წავიკითხოთ აგრეთვე 

როგორც „გ(იო)რგ(ი!“, ან „გრ(ი)- 

გოლ“... , 
თ კს შეიძლება წავიკითხოთ აგრეთვე 

“როგორც: „კ(ოსტანტინე)ს“. 

1202–-1207. ბუნია-ყალა. პელი გბიორბი მეფეთა მეფისა 

სსმ–– 173. მოვარდისფრო ქვის ოთხკუთხად გათლილი სტე- 

ლა, ზომით 133X80X20. სტელის ·ზედაპირზე, მის შუა ნაწილში 
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გამოსახულია დაბალი რელიეფით შესრულებული გაშლილი ხე– 
ლი. ხელს ქვემოთ წარმოდგენილია სამეფო ნიშანი ორივე ეს 
გამოსახულება ჩასმულია თაღოვან ლილვისებურ ჩარჩოში, მის მარ- 

ცხნივ და მარჯვნივ ამოღარულია ათსტრიქონიანი ასომთავრული 

წარწერა, ისე . რომ სტრიქონები გადადის ჩარჩოს ერთი გვერდი- 

დან მეორეზე. წარწერაცა და ჩარჩოც, ხელისა და სამეფო ნიშნის 
გამოსახულებით, თავის მხრივ, ჩასმულია. შეწყვილებული ლილ– 
ვის ჩარჩოში. წარწერის ფართობი: მარცხენას მხარეზე ––-43,5 X 
11,5; მარჯვენა მხარეზე--40X9,ტ გრაფემების სიმაღლე ––- 2,5-–- 

3. განკვეთილობის ნიშნები არ ახლავს. ქარაგმის ნიშნად ნახმარია 
კლაკნილი, კიდურწერტილოვანი, განივი სახი «დამწერლობა –– 

კიდურწერტილოვან. სიტყვები ერთმანეთისაგან დაცილებული 
არაა (ტაბ. IV, სურ. 1). 

სტელა აღმოჩნდა 1936 წელს, წალკის რ-ნის სოფ. გუნია-ყა- 

ლაში. იმავე წელს სსმ-ში გადმოიტანეს გ. ჩიტაიამ და 6. რეხვია- 

შვილმა ((201, 25, 26). 

წარწერის დათარიღება წინა გამოცემებში: 

1. რუსთაველის ეპოქა (ბ––ჩ). 2. 1207 წლის ახლოს (მ); 3. 1207–-– 

1212 წწ. (ი, ბ); 4. თანარისა და გიორგი ლაშას მეფობის პერიოდი 
(M) 5. XIII ს. (ც); 6. თამარის მეფობის უკანასცნელი პერიოდი 
(ბრძ); 7. 1206 წ. (ს). 

წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 

1. წარწერის პალეოგრაფიული ნიშნები; 2. წარწერის ქვედა ქრო– 

ნოლოგიური ზღვარია ლაშა-გიორგის თანამოსაყდრედ კურთხევა 

(1202 წ.), ხოლო ზედა-- თამარ მეფის გარდაცვალება (1207 წ.). 

გამოცემები: 1. (2), ე. ბარდაველიძე, გ. ჩიტაია 19 

(პხედრ. ტრანსკ.:: ფოტო) ბ-ჩ) 2. (19) ლ. მუსხელიშვილი, 36-–– 

37 (მხედრ. ტრანსკ;) (მ) 3. (3), ა. ბაქრაძე, 221, სურ. 1 (დედნ. 

შრიფ.: მხედრ. ტრანსკ; ფოტო) (ბ); 4. (289, II M0XMMC6I1-66M 
125 (რუს; ფოტო) (M); 5. (20), ა. ბაქრაძე, ს. ბოლქვაძე, # 26 
(173), 25--26, ტაბ. XII, 1-2 (დედნ. შრიფ; მხედრ. ტრანსკ; 

ფოტო) (ს); 6. (24), ვ. ცისკარიშვილი, 79 (მხედრ. ტრანაკ;) (ც); 

7. X11), პ. ინგოროყვა, 568–-569 (მხედრ. ტრანსკ) (ი); 8. (8). 

ნ. ბერძენიშვილი, 160 (მხედრ. ტრანსკ.) (ბრძ); 9. (12), ს. კაკა– 
ბაძე, 307 მხედრ. ტრანს.) (კ); 
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1. სხხშშია) 94910C ა ·. 
2. თღსსიით 0თ-C09თს V5Iდიპ ყყეი> 
ვ, აC1Iსს 3-სხLC ლსტ0# ს 
კ სუნყხხ  0,-ს08 ა C0)+ს 
5 ოსი  X%94ას 6C"0სთ _ ძა) 
6, მ0ა1ის 9450C კუხი  ასხI 
7 სნ0შას ძჰსC165 2. 05სყ3- 
8. ს–ხIსVს ბასCს/ხ %MსIთC 2Mყას 
9, ოხხიიის სწთCC 0 შყა0> 

ს 10. 9ძდიძდ 1სსზას) LC 04ას თა 

I 9410C) ჩუუძC ბ; 5. ჯა... ს სდ. ლას დხ 
ას) Xხ9Cს ს, X ხას ბ; 6 90- 1900ი0ს · ე (ათCC 
გუძოოეეთდC ბ; 7, სი0%95ს ძუასC ა 
სნლუუს შუსC ბ; 8. სხ1C) სხ. 2?0Cძთ. (55 . 
CX ბ; 9. სწCC ბ; სურ. 3. 

ს(ა)ხ(ეაელით(ა) ლ(მრთისა)ი(თა),) ბ(რძანე)ბითა /2 (ღმრ)თის 

სწორთ(ა) თ(ა)მ()რ(ი)ს(ა) /ბ და გ(იორგ)ის(ი)თ(ა), 3(ყონდიდელი)ს, 
%(ა)ქა /4 რია, შ(ა)ლვ(ა), ოვს(ი)ყმ(ა) /5 ვ(ა)ჩესითა, ჯ(ა)ლ(ა)ბ(ა)ითს /ნ 
მოჭირვებითა,/7 ს(ა)ნობ(ა)ის ძისა ინ(ა)ი 8/ სა ვ(ე)ლითა დ(ა)ის(უ)ა 

ვ(ე)ლ/ზი ესე ლ(მრ)თ(ი)ს(ა) სწ(ო)რთა /!9მ მ(ე)ფ(ე)თ მ(ე)ფის(ა) გ(ი- 
ორგ)ისი. 

2 ღმრთისა ბ, ც, ს, ი; სწორთ თამარის ბრძ; თამარის ს; 3. ჭდონდიდელისა ი, 

ბ, ც; 4. ოვსიყმა) ოესე-ყმა ი, ისიყმა ბრძ; 5. ვაჩესითა|) ივანესითა ი, მ; ჯა- 

ლაბაის| ჯულაბაის ი, ბ, ც, ხ, ბრძ; 6. მოჭირვებითა) მოქირვებითა ი, ბ, ც, ს- 

7 ინაისა| ინაის ი; 8. დაისუა|) დაისვა ბრძ; 9. ღმრთის ბრძ. ღმრთის ბ. გი- 

ორგისი) გიორგისი ი, ბ, 0, ს; 

4 

1222--1230. არხოტი, ბრძანება რუსუღან მეფისა 

სსმ––303. რუხი ფერის ქვის სწორკუთხა ფილა, ზომით 30X 
108X18. სტელას ირგვლივ შემოუყვება სწორკუთხა რელიე- 

ფური ჩარჩო, რომელიც ზედა ნაწილში სამ ნახევართაღად არის 

დაყოფილი. შუა ნახევართაღის გასწვრივ მოცემულია გაშლილი 
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ხელის რელიეფური გამოსახულება. ხელის ორივე მხარეს, ორი 
“დანარჩენი ნახევართაღის პირდაპირ, წარმოდგენილია ქვედამკლავ- 

დაგრძელებული ორი რელიეფური ჯვარი. სტელის ქვედა ნაწილ- 
“ში გამოკვეთილია ოთხკუთხა ფეხი, რომლითაც ის ჩამაგრებულია 

რუხი ფერის ქვის სადგამში, ზომით 107X35X52. ჯვრებსა და ხე- 
ლის რელოეფებს შორის, მათ ქვემოთ და ჩარჩზოხზე ამოღარულია 
ასომთაკრული წარწერა, რომელსაც „ახასიათებს შეწიაღება. გრა- 

ფემების ზომა ––- 2--10. განკვეთილობის ნიშნად ნახმარია ორ- 

წერტილი ადგილ-ადგილ (იწყება „რუსუდანის“ შემდეგ) ქარაგ- 
მის ნიშანი: სწორ», განივი ხაზი. 

წარწერიანი სტელა აღმოჩენილია სოფ. არხოტში (თეთრი- 

წყაროს რ-ნი) იგი ვერტიკალურად იდგა შუა სოფელში, წყაროს- 

თან, პირით სამხრეთისაკენ. სსმ ში ჩამოტანილია 1950 წელს 

პ. ზაქარაიასა და ს. ბოლქვაძის მიერ (ტაბ. IV, სურ. 2). 

წარწერის დათარიღება წინა გმოცემაში: 

1. XIII ს-ის დასაწყისი (ც, M); 2. 1222-1245 წთ. (ს, დ). 
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წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 
წარწერის შინაარსი--–დაწერილია რუსუდანის მეფობაში დავით 
ნარინის თანამოსაყდრედ კურთხევამდე. 

გამოცემები: 1, (13), ლ. მელიქსეთ-ბეგი 77 (მხედრ. 

ტრანსკე) (მ); 2. (20), ა, ბაქრაძე, ს. ბოლქვაძე, # 58, რა». XIII, 

1. (დედნ. შრიფ; მხედრ. ტრანსკ; ფოტო) (ს); 3. 29, I „· M8»/ყMM- 

00+-–ნ6%, 123, სურ. 21 (რუს; ფოტო,) (M); 4. (24), ვ. ცისკა- 

რიშვილი, 79 (მხედრ. ტრანსკ;) (ც); 5. (21), ი. დოლიძე, 36 (მხედრ. 

ტრანსკ;) (დ); 

· ჩი 10 
· ხიCთს“ა 
· 4 909 9თთნეძCა ჩიმა 
· Cთს თ0.086 : ნე. 
1CC : ითსC1CთCC 

· (6)CCC6 : 6C 950.%1 : CVს : 9C(8:0»%1 
9Cთ1 : ჩსძ61C ; 6I9LI 
კხ1CC : სწს0, : ნ0-16 : ყხთ ; 993 თ

ა
თ
ო
ა
ი
ა
C
 

1, ჩ“5)ჩ6- ს; 2. ხითსა) ხწითსძ0, ს; ვ, «თ–ჰნე4C21 4თთნ1 
4C5 ს; 6. 9C9CხII |-- -) C.ხ L-- -| ს; 7. 6ყწთხ1თCC1) 6C 00- 
წიხ1CC ს; 8. 494C ს; 

წ(მიდა)» გ(იორგ)ი /"“ კ(ა)ვთ(ი)სი /3პ + ესე ბრძ(ა)ნებათ 

ჩემი /1 არს რუსუდ(ა)ნ: ნებ/ხიითა ლღ(მრ)ათ(ი)საითა ა /6ნ (%1Iა- 

დად და შეუ(ვა)ლი არს მა|მ)ული /7 მ(ა)თი, ნ(ა)სყ(იიდით დ(ა) 

შ(ე)წ(ი) /ბზ რ(უ)ლითა. ს(ა)წ(ეესო წუ ვინ შ(ა)ლ(ო)თ. ბ(რძანე)- 
ბ(ა)ი. 

1 წმიდაი) წმიდაო ს,·დ, წმინდაო ც, წმიდაი მ; ?. კავთისი|) კავთისაო ს, დ, ც, 

კავთისი მ; 1 ბრძანებაი) ბრაძნებაი მ,ც, დ; ჩემი) ჩემიმ,ს,ც, დ; 9 შეუვალდ. 7. 

შეწირულითა! ყოვლითა მ, ს, დ, ც; 8. საწესო) სამწყსო მ,ც, საწესოთ დ; შალოთ| 

შეარყიოს მ, ც, შალავთს, დ; ბრძანებაი|) –– მ, ც, ბრძანებასა ს, დ; –| ამას ს, დ; 

5 

1222–1230. თოვეთი (რუსუდან მეფის პელი| 

სსმ–-–117. რუხი ფერის ქვის ფილა, 45X66X14,65. ფილის 

შემორჩენილ ნაწილს შემოუყვება ამაღლებული ბრტყელი ჩარჩო. 
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ფილაზე ამოღარულია ასომთავრული წარწერა, რომლიდანაც შე- 

მორჩენილია 6 სტრიქონი; გრაფემების სიმაღლე–– 5,5X6, გან- 
კეეთილობის ნიშნები არ ახლავს. ქარაგმის ნიშნად ნახმარია მო- 

კლე, განივი, სწორი ხაზი. სიტყვები ერთმანეთისაგან არაა დაცი- 

„ლებული. , 
აღმოჩენილია დიდი თონეთის (თეთრი წყაროს რ-ნი) სამხრე– 

თით მდებარე პატარა ეკლესიის ნანგრევებთან” ვერტიკალურად 

მდგარი. თბილისში ჩამოტანილია ექ. თაყაიშვილის მიერ. 

დაზიანება: ფილის ზედა ნაწილი და ქვედა მარცხენა 
კიდე ჩამოტეხილია, რის გამოც წარწერას დასაწყისი აკლია. ზე- 

და ნაწილხე შემორჩენილია რელიეფური გამოსახულების ნაშ- 

თი, რომელიც შეიძლება ჯვრის ქვედა მკლავის ან ხელის გამოსა- 
ხწულების ქვედა ნაწილი იყოს (ტაბ. V). 

წარწერის დათარიღება წინა გამოცემებში: 

არხოტის წარწერის თანადროულია (MI;) · 
წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 

წარწერა პალეოგრაფიულადაც და შინაარსითაც ემსგავსება არხო- 
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ტის წარწერას. ის უნდა იყოს რუსუდან მეფის ბრძანება, არბო–- 

ტის წარწერის თანადროული. 

გამოცემები: 1. (32), L. 12M881ს8M»/, 130 (დედნ. შრიფ:: 

მხედრ. ტრანსკ, რუს; ფოტო (თ); 2. (33), ს. 1 8M#8M1I08MXIM, 

130, სურ. 4 (დედნ. შრიფ; მხედრ. ტრანსკ, რუს; ფოტო;) (თ); 
3. (20), ა, ბაქრაძე, ს. ბოლქვაძე, # 19, ტაბ. XV, 3 (დედნ. შრიფ; 

მხედრ. ტრანსკ; ფოტო:) (ს); 4. (29), )I..M0VVM#061-66M#, 124 (რუსე 

(M); 
---.ს, |Iშ.-- 
|ს|I LM%-C ი5)თCCხ!C) 

.· (CC ყედხიჩ1C "ს ხი“Cთ 

ს სხხჩ)ნCთ“სთ5ჩ) 
.· ს–-სდხიოსსCსძსL 

.· Cთ)სC'სCჩ 

1 ---- ს --.) 4სCხრ) “ი სIმ---–/ი. (ს)()-“ 
თ,თ!,---ს-- - ს; 9. სხთC)თC ხ(ელი)თა ლ(მრთისა)ითა აზ(ა)დ: 

თ, თ), ს; CხC) CხCCI თ, თ!, I და შე(უ)ვ(ალნი ესე კ(ა)ვ– 
CხCს; 3-4. ხითჰს თ, თ!სC. I) /ს გლ(ე)ზნი  ნ(ა) დ(ი)რ(ა)ს 

თო
 

ას
ა 

სდ'ხთსC თ, თ!, ს; ძენი /5 სას(ო)ფლო(ი)სა ს(ა)მს(ა)- 
ხ/ნურისაგან, 

1. –- –- –- –ს//მ-– – –)--თ, თ,! ს; 2. აზად) ახატ თ, თ! ს;, 

5. ს-სდხი.სC წრწ; სასოფლოსა თ, თ!, ს; 6. სამსახორისგან წრწ. 

6 

1259-–-1270. საღამო. პელი დავით მეფეთა მეფისა 

სსმ--445; ოთხკუთხად. გათლილი. ქვს მაღალი, ბრტყელით 

სტელა ფართობით 270X70X50; სტელაზე გამოსახული ჯვარი და. 
გაშლილი ხელის მტევანი რომლებსაც გარშემო შემოუყვება. 

ჩარჩო. ჩარჩოს შიგნით, ხელის გამოსახულების შიგნით და ჯვრის 
ზემოთ ამოღარულია 7-სტრიქონიანი ასომთავრული წარწერა ზო- 
მით 48X50--30; გრაფემების სიმაღლე 9--6--4, 5; განკვეთილო– 

ბის ნიშნები არ ახლავს; ქარაგმის ნიშანი –– კლაკნილი ხახი. 

წარწერის ამოკვეთა ხელის გამოსახულებიან სტელაზე მოწ- 
მობს, რომ ის მეფის მიწათმფლობელობის იურიდიული საბუთია 

და ამავე დროს წარმოადგენს ამ მიწათმფლობელობის მატერია–- 
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ლურ ნიშანს, ამართულს, როგორც ჩანს, სამეფო დომენში (ტაბ. 
VI). 

ძეგლი აღმოჩენილია ბოგდანოვკის რ-ში, საღამოს ტბასთან 

მდებარე ნასოფლარში. 1946 წ. ის ჩაბარდა სსმ-ს. 

დაზიანება: ქვის ზედაპირის გამოფიტვის გამო წარწერა. 

ადგილ-ადგილ გადასულია. 
წარწერის დათარიღება წინა გამოცემებში: 

1247--70 წწ. (დავით ულუს მეფობის ხანა) (ც); 

წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 

1. პალეოგრაფიული ნიშნები; 2. შინაარსი: ძეგლი ეკუთვნის და-. 
ვით ულუს ერთმეფობის პერიოდს. 

გამოცემები: (24), ვ. ცისკარიშვილი, 68 (დედნ. შრიფ.;. 

მხედრ, ტრანსკ.; გრაფ. მონახ. (ც); 

1. + C6ჩ66|8| 
2. ყთნინძხC 
ვ, CისხლსC66 
4. ს ხთ1სC 
5. თდCთ8ყყთ 
6. C%'ხუშედე 
7. თდCძედენთ 

4. სხძუსზ ც; 

+ Xდი)დ(ე)ნ დ(ა) დ(აა) (მ1/? ყ(ა)- 
რ(ე)ნ ღ(მერთმა)ნ ყ(ოვალეის)ა/ს აღ- 
(მო)ს(ავულ(ე)თისა დეა დ(ა)ს(ა)ვ- 

ლ(ე)თისა/5თ(ჯ) თმპყრ/მზ ობ(ეა)ლ» მე- 
ფე/” თა 'მეფე დ(ავი)თ, .” 
__ 

3-4. დ(ა)ს(ა) ვლ(ე)თისა1 დასავლეთის ც;     
სურ. 6. 

”)



_7. 

1178--1185. ქვემო. ჯინისი. საამშენებლო წარწერა 
მსახურთუხუცესი აფრიდონის ცოლის ხომაქისა 

ქვემო ჯინისის (წალკის რ-ნი), წმ. გიორგის ეკლესია. აღმო- 
სავლეთ ფასადზე, ტრაპეციის ფორმის ერთ მთლიან დიდ ქვაზე 

ამოღარულია ექვსსტრიქონიანი ასომთავრული წარწერა. ქვის ზო- 
მა-- 107X127 წარწერას უჭირავს ფართობი 59X127; გრაფემების 

სიმაღლეა 4--6, 5--8, განკვეთილობის ნიშნები არ ახლავს. ქა- 

რაგმის ნიშნად ნახმარია მოკლე, განივი ხაზი (ტაბ. VII). 
დაზიანება: წვიმით, გადარეცხვისა და გამოფიტვისაგან 

წარწერა ადგილ-ადგილ ატკეჩილია. განსაკუთრებით დახიანებუ- 

ლია წარწერის მარცხენა მხარე, სადაც ზოგიერთი გრაფემა საერ- 
თოდ გადაშლილია, მაგრამ მათი აღდგენა ხერხდება წარწერის 
შინაარსის მიხედვით. (როგორც #ანს, წარწერის ტექსტი, როცა ის 
ე. თაყაიშვილმა ნახა, კარგად იყო შენახული, რადგანაც იგი ყვე“ 
ლა გრაფემას კითხულობს). 

წარწერის დათარიღება წინა გამოცემაში: 
XII ს. (თ). · 

წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 
მინაარსი-–აფრიდონის მსახურთუხუცესობის ხანა. 

გამოცემა: (321, C. 10MმVIII8#M#, 51--52 (დედნ. შრიფ.; 
მხედრ. ტრანსკრ.; რუს.) (თ.). 

ჯL სC"0Cი“ ალCდმსოCწIაილსპალყხს= 
ბს ს ბოჩ0ხსშძC 9 ხსიC29შ6 ხის 

„მუხყაბიოოდტ3ს.>+60ხCსCCდა6ნL-0 ხს 
_ 00ძ)სLღხს სიას სთვის Mი პს 
იM0ს9MILCსშსხ-6ი 1” აა ეხსიაუ8( CC; 
ძა 6ყა29ი კდოთ9C612სხ01(214ი0ჩ- 

სურ. 7.



1. + სხ“ხთC იუ“თC 6C შხ9-თC წ“სC ი“თს 99ყ9რსC 
2. CC”“სC 1“I6C“ხამC6შ9“ხსთC 99+ხCი“ნ 
3, შეხყ“+სC 1 მსC შსხ“C 0,9+%სსC Cთთბჩს C0/ხსC 
4. ICს11(0191ს Cს“ხსC CიI9I45წ“1სC C“შს 95, ხსCით“თსC 
5. ი“თს 994სC სშს“ხთ61 §ხ1სC 9,ხ,6თ) M9C7CხხC 
6. (თ'ხIი16“6%5 9890,თC 1ს1 მC“-თბ)მსხ0თძე შეთინC 

თ: 1. +I--; 6. მსხCთია) მსხთრა; ძ:1ძიჩC) 9:1თიჩ1C; 

+ ს(ა)ხ(ე)ლ(ი)თა ღ(მრთისა)«თა და მ(ეო)ხ(ე)ბ(ი)თა წ(მიდ)ისა ღ(მრ)- 

თ(ი)ს მ შ(ო)ბ(ე)ლ(ი)ს(ა>»თ)ა/? და წ(მიდი)სა ი(ოვან)ე ნ(ა)თლ(ი)სმც(ე)- 

მლ(ი)ს(ა9)თა მ(ომ)მ(ა)დლა ღ(მერთმა)ნ/? მე, ხ(ო)შ(ა)ქსა, ე(რისთავთ)––- 

ე(რისთავი)სა მს(ა)ხ(უ)რთუხ(უ)ც(ე)ს(ი"სა აფრ(ი)დ(ო)ნ(ი)ს ცოლსა,/! (ოს|- 
ი(ყ)მის ას(უ)ლსა, აღ| შI(ენე)ბ(ა)2 წ(მიდ)ისა ამ(ი)ს ეკლ(ესიი)სა ვ(ა)რძ- 

(იი)სა/ე5 ლ(მრ)თ(ი)სმშ(ო)ბ(ლი)სა .ს(ა)მს(ა)ხ(უ)რ(ა)დ. ი წლისა მკ(უ)დ(ა)- 

რი გ(ა)მ(ა)ც(ო)ცხლა,/ზ (ძლ)(იე)რი დ(ი)დ(ე)ბ(ა)« მ(ი)ბოძა. ესე მც(ი)- 
რი)დი მს(აკხურ(ე)ბ(ა)+ მიძღ(ვან(ი)ა- 
  

თ; 1. +)––; 4. აღშენ_”ბა:) აღგებაი; 

8 

1184- 1207. ვაჰანის მონასტერი. საამშენებლო წარწერა 
იჩქით გურგენისძისა 

სსმ--683; ოთხკუთხად გათლილი ქვის სტელა, ზომით 150X 

50X36; მასზე ამოღარულია ხუთსტრიქონიანი ასომთავრული წარ– 
წერა. გრაფემების სიმაღლე 3--82; დამწერლობა -– კიდურწერ- 
ტილოვანი; განკვეთილობის ნიშანი –– ორწერტილი, თითქმის ყო- 
ველი სიტყვის შემდეგ; ქარაგმის ნიშანი ––- მოკლე განივი,, კიდურ– 

წერტილოვანი ხაზი (ტაბ. VIII) წარწერიანი ქვა აღმოჩნდა ვაჰანის 
მონასტრის (ასპინძის რ-ნი) შესასვლელთან. სსმ-ში ჩამოტანილია 

1965 წ. გაფრინდაშვილის მიერ. 
„· დაზიანება: წარწერიანი ქვა შუაზხეა გაბზარული, მაგ- 
რამ წაკითხვას ხელს არ უშლის. 

წარწერის დათარიღება წინა გამოცემაში: 
1189-1204 უწ. (12); 

ნ. გ. ოთხმ. ზური 81



წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 

წარწერის 'მინაარსი-–თამარის მოხსენიება. · 
გამოცემა: (9), გ. გაფრინდაშვილი, 8 (მხედრ. ტრანსკ.; 

ფოტო). (გ) 

41395 (C65 0+0MნCVი% 0C:9.Cდ C. 
C 79 6C6 იდ ხთ ყი-:თს1სს ფუჰ. . 
1096. (0ყძოოსძოძიC7 ყლ) 6 6 სI6C 5C 
ჩსიხ0596CIდ:ისძყშნIს:ნ დ ხსძ-6 ძ.ხს"' 

06C X Iს სCსძიIსL%CCCხ6 CC965 99 60: 
სურ. 8. 

    

1. +: 14 : +“ ; CC7C5 ; 0თC–წMყჩდ : სდიCC : ძ-დC 

2. C:901:6C C6“თხ!)!;ლ09“ი» : თხ“შსC : ხ9: 9.1 

3. 1#L+C9-“ჩ : 0. შთ” “ჩ1სთმშ-“ჩნ :C'იყნე :ხ%6'%I : Iს : 6CC6C 

4. 'ხსრჩჩ :ს“0ჩ1):9ძ9ეხ“თშაუ : ი“ს99“4 ხ“Iს5 : ჩნC–“ხსშC“შ'ხსა 

5. CCX“I:6I“სC:სძ-“ჩIს1:'ხ-ჩCC: Iხ“Cთ6“C;: 9CCძ9)“სჩC: 

ი(ესო)ვ ქ(რისტ)ე, ად(იედე ორთ(ა)ვე შ(ი)ნა ს(უ)ფ(ე)ვ(ა)- 
თა მ(ე)ფ(ე)თ 2?/ა მ(ე)ფე და დ(ე)დ(ო)ფ(ა)ლი თ(ა)მ(ა)რ, რ(ომალი- 
სა ზე მე, /3 იჩქ(ი)თმ(ა)ნ, გურგ(ე)ნის ძემ(ა)ნ, ავ(ა)შ(ე)ნე კედ(ე)- 
ლი ესე და და/“ვ(ა)ს(უენ(ე)ნ ხ(ა)ტნი: მ(ა)ცხ(ოვ)რისი, ლ(მრთი)ს- 

მმ(ო)ბლისი„ ნ(ათლ(ი)სმც(ე)მლ(ი)სს» /5 და ჯ(უარ)კი წ(მიდ)ისა 

ს(უი)მ(ეო)ნისი. ვ(ი)ნცა ილ(ო)ცვ(ი)დ(ე)თ მ(ე)ცა მ(ო)მ(ი)ვს(ე)- 
ნ(ე)თ. 

1 ი(ესო) ვ) იესო გ; 3 ავაშენე) აღვაშენე გ; 3-4 დავასუენენ) დავასვენენ გ; 5 მა– 
ცხოვრისი) მაცხოვრისა» გ; ღმრთისმშობლისი| ღმრთისმშობლისაი გ; ნათლის 
მცემლისი) ნათლისმეცმლისაი გ; წ სუიმეონისი) სვიმეონისი გ; 

9 

1184--1207 წუნდის ეკლესია. სამშენებლო ქტიტორული 
წარწერა: იჩქით ბურგენისძისა 

წუნდის ეკლესია (ასპინძის რ-ნი), ეკლესიის დასავლეთ კე- 
დელზე ერთ მთლიან ქვახე ამოღარულია ასომთავრული სამსტრი– 
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ქონიანი წარწერა; ზომით 190X53,; გრაფემების სიმაღლე 6--8; 

წარწერიანი ქვა მოთავსებულია თაღოვანი გამოსახულების შუა ნა- 
წილში. წარწერის ზემოთ ჯვრის რელიეფური გამოსახულებაა· 

განკვეთილობის ნიშნად ნახმარია ორწერტილი, თითქმის ყოველი 
სიტყვის შემდეგ ქარაგმის ნიშანი -–- მოკლე, განივი, სწორი ხახი 

(ახლავს ყველა სიტყვას „91“ და „CC“-ს გარდა) (ტაბ. IX). 

დაზიანება: 1. წარწერიანი ქვა შუაზეა გატეხილი, მაგ– 
რამ ტექსტი თითქმის არაა დაზიანებული; 2. 1I სტრიქონში „““ 
და „ა“ ასოების ნაწილი ამომტვრეულია. ნ ბერძენიშვილის 

თქმით, ვიღაცას თოფის სროლაში უვარჯიშია (ბ, 129). 
წარწერის დათარიღება წინა გამოცემებში: 

1. XII ს. ბ); 2. XII––XIII სს. (ც). 
წარმოდგენსხ-ელი დათარიღების საფუძველი: 

შინაარსი. თამარის მეფობის წლები: იჩქით გურგენისძის წარწერა 

ვანის ქვაბიდან (წარწ. # 8) თამარ მეფეს იხსენიებს. 
გამოცემები: 1. (30), II. ჩ0C070M08 123 (მხედრ. ტრანსკრ; 

გრაფიკ მონახ; რუს) (ი) (35), M. 8:1055ლ,, 125 (დედნ. 

შრიფ.; მხედრ. ტრანსკ., ფრანგ, X8); 3. (7), ნ. ბერძენიშვილი, 129 
(მხედრ. ტრანსლიტ.; მხედრ. ტრანსკ.) (ბ); 

4. (24), ე. ცისკარიშვილი, 47-48, ტაბ, VII (დედნ. ფტიფ.; 

მხედრ. ტრანსკ.; ფოტო) (ც); · 

ს. წ0C'იათC 979904302: 'ოონესძუ9ნ: 

იუნ ო ოზხსა1სI09 ნ 1CსC ხს სC უც: 
(0-%სს299სსCსხ§-'ი6,ო90ს6C 993 6CCVV0C6ს 

სურ. 9. 

1. ს-“ხICC :იაCC : 9: I16-+“თშ-“ნ : ეთ“უენ1სძეშნ : 
2, CI%“ყჩე 1სხსა 9ს1: 9“ძხ სჩ! : ს-“ხსC ხC : წIსC 

3. ჩძ“ხს9C9შ“სსC :სხC“ საიჩძC-ს : 6C9ყ“?+'ხთCხ“ძCთCC-ს 

  

1. იათC) ი1CC 8, იCC ც; თშ ოუნ1ს) ითყენ1ს 8; 2. 1ხ'ხსC 

' მვ



ც;: 99'ხ! ხჩI--8; ვ. ი1ძის) ჩძთს 8; ხ9CთCCს|) 89Cთთს 8, ხძ- 

CCCC ც; : 

ს(ა)ხ(ე)ლ(ი)თა ლ(მრთისა)ითა, მე იჩქ(ი)თმ(ან გ(უ)რგენის 

ძშემ(ა)ნ |? ალვ(ა)შ(ე)ნე ეკლ(ე)ს(ია)თ ესე. მ(ა)მ(უჰ)ლი ჩ(უე)ნი სჯ(ა) - 
ხ(ე)ლსა %(ედ)ა წ(მიდ)ისა |3 ნ(ა)თლ(ი)სმც(ე)მ(ლი)ს(ა)სა. ს(ა)ლ(ო)- 
ც(ა)ვ(ა)დ ჩემთ(3ვ)ს და მშ(ო)ბ(ე)ლთა ჩ(ე)მთათ(ვ3ვ)ს. 

  

1 ღმრთისა«»«თა| ღვთისათა ნ, ჩვთისაIძC 8; გურგენის | სურ %LI- 

ჩის 8; ? ეკლესია ; მამული ჩ(უე)ნი|--8, ჩვენი –; 3 ნათლისმცემლი- 

სსა ბ; სალოცველად ბ, ც; ი.) სულისა (3; ჩემთ;ს| ჩემთვის L, ჩე9- 

Cვის 8, ჩებთათ»ს ც; ჩემთათჯ;ს| ჩემთათ ს, ჩემთათა ც; 

10 

1184--1207. დაწერილი უცნობი ეკლესიისადმი 

'სსმ-227. მოყვითალო ფერის სწორკუთხა ფილა, ზომით 43X 

49X13 მასზე ამოღარულია ათსტრიქონიანი ასომთავრული (ად- 

გილ-ადგილ ხვეულე და შეწიაღებული) წარწერა გრაფემების 
სიმაღლე 2,5-–3. განკვეთილობის ნიშანი––- ორწერტილი; ქარაგმის 
ნიშანი –– კლაკნილი, განივი ხაზი. 

დაზიანება: შემორჩენილია, წარწერიანდთ ფილის მხო- 
ლოდ ფრაგმენტი -- მარჯვენა კიდის გამოკლებით, ჩამოტეხილია 
მისი სამივე მხარე. ჩამოტეხილ ადგილებს, როგორც ჩანს, წარწე- 
რის ტექსტის საკმაოდ. დიდი ·ნაწილი „გაჰყოლია (ტაბ. X). სსმ-ში 

ძეგლის შემოსვლის დროისა და ვითარების, აგრეთვე მისი სადაუ- 

რობის შესახებ ცნობები არ მოიპოვება. 
წარწერის დათარიღება წინა გამოცემშმა- 

ში: XII %ჭ. (ს). 

წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 

1, პალეოგრაფიული. ნიშნები; 2. წარწერის ტექსტში თამარის მო- 
“ ხსენიება. . 1. : 

გამოცემეზი: 1. (20), ა. ბაქრაძე, ს. ბოლქვაძე, 33--34, 

# 42, ტაბ. XIII, 2 (დედნ. შრიფ.; მხედრ. ტრანსკ.; ფოტო) (ს). 
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გე სელ ლე ეე აიი ტყ სეო95% 
ქ8ი 80). გარნისამიბირლეისL. 

150 401უ1%5 1I%)9წ0სტ-V. 
„აეღეუელღლ- 91 ინ თ) (3920 C 6 000სბ აბ) 

საშენ სი სათ სწს საა 
სად ჰოლ IC სა დაისს 

წა (Iტეჩნი (სტსბს91წ სIILC009 0: 
32.8 აMM06 ლუუ ნაწ: 05 10%რ: ული 

შ 

(დ 36 CI CC -ძ სხII-: Cყი ს ახს ყოჭ§'- IC 

იისCა1ხ0CC . %? C 

· ე 

%5
 თ
.
 

სურ. 10. 

I+ 69.) ბსCი)6 :89Cრდ91სC :9C1სC : 6ს”სწთეე(5ხ) 
(სსCშ6ნ1)წინს)ნ1: 60ნ6ჩ5: ”ს10ხწნა ; 6თ-616CC 3ხხს1CსC 
--. 601: 9-ყM1019 23, თმ “თ: 9დC8დ1სC:0ს : 6”ესC8'ხ?ი# 
(95%) ნს :თ2ს ,ხთი245, თ1სC:9C“სC :6C+:6C61სCშ“ს“სC: 
--- Cთე:შელთეეC:CთC6Cთა :91სXIC:CთCCთ2ე. სCძნხწა 
წM)5CC:9C01თC :-ძღ%ხ“41CთC, “სხC6 :CVმC9111C: 
(ხნCთ) 686-9160,ს :6CთასC:9ხ?1ხ1სC : C-ს ;, ყ9C1ხ10ას : 

· (თნ19ყნ9?) ძ“ხ0.99ნ616C .ჟს9. 9465ხ9180, : Iხ9ნ9ე90ხ-ჩ1: 
(თმ“ხშეჩCC. თ5CCC :შ:ხ“ხ1სC:0ს:96I>Iხს §19CC;,:16) 
(სX%ნ+ს|)C:)ხწდთC1: -- ი --- თ. 

უ
დ
თ
უ
ე
თ
ი
.
:
დ
ი
ს
 

ა 
> 

"
.
 ლ 

  

ს: 1. + Cძას)... თს; 1-2 9ხხსსCშ-ჩ16)'1ს9 - - - 5; 2. წს+0.- 
ხ1ჩ); ვ. 9დCთ9მძ-დ1სCCთC; CწIსC; 9C-III45; 4 ყწირჩს|...ჩს; 5 C>) 
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CC; 6. თუCCI ...ასC; 7. ხნCთ)--; ყ9C%%0.ს; 8. თჩ1969ნI--; 
9.თშხშI- ; თაCCC) თასCCC; 10.სX1ნ+ს)--; -- თი... - თ-1-; 

( Lდ(ა)მ(9)1 დ(ევ)ს ალ(ა)პ(ა)დ მ(ე)ფ(ო)ბისს მ(ა)თისა დ(ა) 

შ(ე)ვსწ(იერე ე (კლ(ე))/? (ს(ია)სა .მ(ი)წ(ანი) დ(') ვ(ე)ნ(ა)ვნი დ(ა) 
ყი)ნ(ა)ნი, წ(ი)სქუ(ი)ლვნი დ(ა) რ(ომელანიც6ა ეკლ(ე)სიასა/პ- - - 

დღე მრიეიბ თ(ა)მ(ა)რ მ(ე)ფ(ე)თ(ა) მ(ე)ფისათვს დ(აა)წესა მლეღბ 
(§IC  (შ(ე)წ(ე)ვნ(ი)ს(ა)თ(უ)ის ხ(ა)რ(ე)ბ()2 ძისა მ(ა)თ(ი)სა დ(ა)- 
ვი)თ(ი)ს(ა)თ(ვ)ს და ლისა '“მის(ი)სა /5- -. არ(ასას მიურვია, არცა 

რ(ა)თ მიჰ(ა)ჯია, არცა რ(ა)ი სამ(ი)ნდ(ო)ი /06 (რ)(ა)იცა მათითა წყ(ა)- 

ლ(ო)ბითა პ(ავჯე)ლად არ მამიგია /7 წვ(ი)ნ არ) დ(აა)მტკიცოს და 

რ(ა)ისა მიზეზისათ(ვ)ს შ(ე)ეცილოს |ზ (რ(ომელა)ანი შ(ე)ნ” მ(ი)- 

წ)ყ(ალლობელნიცა ეს შენ(ნ, ი %ზემო ვსენებულნი /9მ |რ(ო- 

მ(ე)ლმ(ა))ნცა (რა)ი(ს)აცა, მ(ი)ზ(ე)ზისათ(3)ს შ(ე)ც(ვ(ა)ლ(ო)ს, 
შემცაიც (ვალების |)/! I(სჯ(ულისა)გ(ა)ნ ქრისტიანეთ)სა ველ(მ)წ(ი)- 
ფ(ე)თა----ვ-- თ 

ს:1. დამიდეეს) დს; ეკლესიასა) ესე; 2. ზიწიანი და| L---I)ი; 2, წის- 

ქუილნი) წისქვილნი. 3. მრიეიბი) მთიეიბი; 3. მეფისათა; 3 მთიეიბი; 4. შეწევ- 

ნისათუის) L---) ნის თ-ის; დავითისათვს) დავითისათ,ს 5. არაი | არა მი- 

პაჯია) მიჰჯია; რაისა მინდი; 6. რაიცა) --; პავბელად) ჰლად; მამიგია | მიმიგია; 

7. ვინ არ) –– ;შეეცილოს) შეცეალოს; ზ. რომელნი შენ მიწყალობენიცა) (- - -) 

შ“ლობენიცა; შენნი) შენი; 9. რომელმანცა) (---1ცა; 10. შემცაიცვალების) 

შემცაიც L“--I; 10. სჯულისაგან ქრისტიანეთას | ––; -–-ვ----თ-)„; 

11 

1183. ორთა-ფოშთის ეკლესია. სამშენებლო- 

ქტიბორული წარწერა ელმელიქ ფადლიძისა 

ორთა-ფოშთის ეკლესია (ბოლნისის რ-ნი). ეკლესიაში შესას- 

ვლელის ტიმპანსა და კარის ორივე მხარეს ანაყოლის ფილებზე 

ამოღარულია 27-სსტრიქონიანი ასომთავრული წარწერა ზომით 

1. ტიმპანი-–-167X56 2. მარცხენა ფილა--65X22; 3. მარჯვენა 
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ფილა -–– 106X30; ქარაგმის ნიშანი –– განივი, სწორი ხაზი; განკვე– 

თილობის ნიშანი–- ორწერტილი (ტაბ. XI, XII). 

დაზიანება: გადარეცხვისა და გამოფიტვისაგნ კარის 

მარჯვენა მხარეს მოთავსებული წარწერის ნაწილი იმდენად და- 
ზიანებულია, რომ მხოლოდ ფრაგმენტულად «იკითხება. · 

წარწერას ახლავს თარიღი: თამარის მეფობის მე- 

ზუთე ინდიქტიონი; 
წარწერის დღათარრღება წინა გამოცემებ- 

'ძ ი: 1189 წ. (მ); 

წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 

თამარის მეფობის მეხუთე ინდიქტიონი ათვლილია მისი მეფედ 

პირველი კურთხევიდან. 
გამოცემები: 1. (36), M, 810550L, 133 (დედნ. შრიფ.; ფრანგ.) 

(8); 2. (15), დ. მუსხელიშვილი, 50-––-51 (მხედრ. ტრანსკ.) (8); 

+სხსთC'იბთა:ძუს “ა თლწს _ _ 
(11სძუშსათლმოდა8 ხო ძისოოსიიდიზყო 
(უ:უხსა:უსუ 6=9 ინს :9 6:წქს>იVL9ძუბასა :L 5თ=58:9ძ- 
პეხღძეს=შღსს-წას=ს9სათოსარლტე:ზ=5სზCეხტ:სსასა65=60/ს 

გ=9უუო0C პCყ”ხთ=ნ63თ Cძ9ხ აა სასთVს:2% 
ყთაძპ სთ +220 <-C L « ლაო ბაძვა ბასა ძძნსახჭს 
ყობაცოსრაობ=2 ლორწო 2 9ნსიასC შაიაბრი კან 

10ლჩლღ 

სდ -შსწიაიბლჩუსსუ 
. უობ“8%2 სიასასიოყნა ” 
პთსსC : აჩოლოა”გ6)ყოხ? 

: ხაო IC #ძე შლეყძმიხლძჩ:ყე 
რააა ჩზს შ 2 ღჩნ-სსს7X%ს 

#ჩ 382 გა 

., ააღიეხლეში 
ააა. “ჩ7 ძალინ 2 L 

, -ჩ0ხბ=ლღს#ე-# 
სურ 11, 

1. + ს“Cხ10C : ი5CC : 9“ხძ2C-C : წ1სC 
2. ი” Iს9ყC“'ხ)ს“5C-C : 9'ICCC'ხ1სთ?ში : 1ხ91ხ1+: Cი?ყე 
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ვ. ჩე : 1ხ“სა : 1ს16C90ჩ”სწნთ! :C026 :წ IILსCი?1L9594 1IL5 : სC" 

=(+” ხრ : ძ9C 

4. 9)სCLთI1სC : CCსI LC,” “ILC:Lს9“ხთ“ყ/“+'ხ? 2: CCLხC+“ ხთ! 

სIსCჩნIსCCCCC IსC 

5. CC9ძ9ყ91ი'ხ0ლCყიხოCI-90-C9 ხ11თძ'.ხ4ILCCს : =C 

6. CC“C9ძ9'ხხთCიძ0იC0თ-ას : თ0,ხსL96CCძხა”CVსC : 89ძ“'ხსC- 

ჩხ9სC 

7. ყ“C :CCყმჩს1I>)6C9ძ90,ყსჩე: 9CნჩსნთსC: C9სCჩ61ხ5: 

9ძ9 ს IC 

21. + Cშშჩ 8. C9 ხით 

22. CმსCა 9. I C)C :ჩC 

23. Mს19დI CI. „ძ6ღ-____ 

24. 9Cდ2სICI) 11. CCIL“ ხს ხას 

25. C9V1ს|C) 12. I%'ხს)ხCიძ9C : წCხ1სC9 -- 

26. 1–ხ“წჩ!სCI| 13. -- - CჩCხC'ხ0.94ჩ)1: -. 

27. "I 14, - - - Cხი“ს919916ი1X-I 61) 

1. + ჰ9სხCX% სდ.) 15. თV)9|ჩCCIსCთშ-“ჩხ“Cშ“ჩ :ყC 

2. ხხI0სმხთთუა 16. (იIხსყძიCC+“ხ“თსს XI · 

17. (სსჩ----მბანუ-- 

18, - -- - 'ხ1C |C.CLC'ხ6I9-CI 

19. IC-Iჩ1 - - 9CCIთC2-69-|ჩC 
20. (96) 6-6C+ხ1+9ჩ 

1 სხხ1CთC) სხთC 8; 3 Cიყენი)Cიყნე 8; მ. ი1ს9ყ%7ს5) 
“იესშყიიშსა 8; სი649ხ6)ს6%ხ6 8; -+ შCშუესC)ძ8:სC 8; სძხ- 
»«ხ6) ს–აბთ4ხ1 8; 6C6C01სC) C6C6%Iხ1სა 8; 5-7? 6Cძ- 
ყიხთC ---. 1ჩხნჩსC 1-8; 1-2 49 - - 9ი6თ5)--8; 

ს(ა)ხ(ეა)ლითა ' ღ(მრთისა)ითა, მე(ო)ხ(ე)ბ(ი)თა წ(მიდ)ისა 

/?ღ(მრთ)ის მშ(ო)ბლის(ა)ითა, მე, ფადლისძემ(ან ელმელიქ ალ- 

ვ(ა)შე "| ნე ეკ(ლე)ს(ია)ი ესე და მონ(ა)სტ(ეერი ყ(ოვლა)დ წ(მი- 
დ)ისა ლ(მრთ)ისმშ(ო)ბ(ლ)ის(ა)ი „,ს(ა)დ(ი)დ(ე)ბლ(ა)დ მა |4 მისა, ძი- 

სა და (ს(ულ)ისა წ(მიდ)ისა. ს(ა)მკ(ვ3)დრ(ეაბბლ(ად და ს(ა)ლ(ო-- 

ცვ(ე)ლ(ა)დ ს(ულ)ისა ჩ(ემ)ისა და დ(ო)ფისა .|5და მშ(ო)ბ(ე)ლთა 
და შვ(იალთა ჩ(ემთთ მზეგრძელ(ო)ბისათ(ვ1))ა და ყ(ოველ)თა 

მ(ო)მ(ა)ვ(აუ)ლთა ჩ(ე)მთათ(ვ)ს, ძუ(ე)ლს(ა)ვე და მკ(უჰიდრსა მ(ა)- 
მ(უჰლსა ჩ(ე)მსა /7 შ(ინ)ა და შევსწირე და მოვ(ა)ვს(ე)ნე მონ(ა)ს- 

ტ(ე)რსა ამ(ა)ს: ანდიკი მისით/მა მზლვრ/?– |ით1ა: ნა/!9- - - - - .-. -/! 
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თა რ(ომე)ლ გზ(ა)ი გ(ა)პ/' (ვ(ა)ლს1 ჩაღმა: წყლისა მ-/?- -- ა. ნა- 
კალოებნი !ბ/- -- აჩი ყსე შეწირ(უ)(ლი|/!:5 რ(ა)მ(ა)(ნცა) გუ(ა)რ- 
მ(ა)ნ კ(ა)ცმ(ა)ნ Iშ(ე)ც)/!I6(ვ1(ა)ლ(ოსს შ(ე)მცა დცვ(ა)ლ(ე)ბ(ულ) 
(არს სIჯ(უ)ლ!(ისა)/!7 გ1)(ა)ნ---- მდიდი (§IC)- -/!ბ- - - -ლი ცIო- 

ცხალი მა სწთ)ნი-- მცხ(ე)(თა წ(მი)დ(ა)მ)(ა)ნ ა/20| მ(ა)ნ) დ(ე)- 
დაქ(ა)ლ(ა)ქმ(ა) ნ. 

/?)ქ. ა(ღე)შენ/??ა ე(კლე)ს(ი)ათ /2პ ესე მ(ე)ფ(ე)(თ1/240 მ(ე)ფ(ო)- 
ბ(ა)ს ა|/25 თ(ა)მ(ა)რის | ა) /26 ინ(დი)კტ(იო) ნ|სა1?ე. 

ქ(რისტ)ე შ(ეიწყალ)ე ს(უ)ლ(ი)თ(ა) თ3|ს(ი)თ | (ა)/2 %ზეს (§:C) 

მაც)დრი. 
5. მზეგრძელობისათგს) მზეგრძელობისათვის მ; 6. ჩემთათკს) ჩემთათუის 

მ; მკუიდრსა) მკუიდრსა მ; 9. თა და ნა| ითანა მ; 10.--) –--საწყ- - -აქაით მ; 

11. მკოა რლგზ გვლ. (რომელ გზა გაუვლის) მ; წყალსა| წყლი- 

სა მ; 14, ვინც არი) ვინცა ჩემი მ; 15. რამანცა გუარმან|) მნა გორ(?)მნ მ; 

15–-16. შეცვალოს | შეცუალოს მ; 16. შემცვალებულ) შამცაიცვალების მ; 

16-17. სჯულისაგან | ს--–მ; 17. მდიდი) თასა და იდი (იუდაი?) მ; 18-19. ლი 

ცოცხალი მათნი) ნაწილი მისი რომელმან მ; 19--20, მცხეთა წმიდამან ამან) 

დაამტკიცოს ღმერთმან მ; 21--22. აღეშენა ეკლესიაი) აშენდა ესასი მ; 25 თა- 

მარისა) თამარისსა. 

1--2. ქრისტე... მკვდრი1-–მ; 

12 

ჰამამლუს. ეკლესია 

სსმ –-736--737. ს. ჰამამლუ (დმანისის რ-ნი) “სოფლიდან 

1 სმ-ის მანძილზე აღმოსავლეთისკენ, მდ. ყარა-სუს მარჯენივ, შე– 

მორჩენილია ძველი “ნასახლარი, რომლის ახლოს იდგა გალავნით 

შემორტყმული მცირე ერთნავიანი ეკლესია. ეკლესიის დასავლე- 
თის ფასადზე ამოღარული იყო 4 ასომთავრული წარწერა XII-- 
XIII სს-ის მიჯნის # 1 და 2 წარწერები ერთი ხელითაა ამოკვე–- 
თილი, M# 3 და 4 წარწერები მათგან და ერთმანეთისგან რამდენად–- 

მე განსხვავებული ხელით (ტაბ. XIII, სურ, 1, 2). 

ეკლესია დაინგრა და წარწერიანი ქვები 1968 წელს ვ. ჯაფა- 
რიძემ ჩამოიტანა სსმ–ში. ' 

# 1 და 2 წარწერების დათარიღება წინა გა- 
მოცემებში: 1190/91 წწ-ის ახლოს (მ, მ!). 

წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 

1. შინაარსი: თამარ მეფის მოხსენიება ერთ-ერთ წარწერაში. პირ- 

ველი ორი წარწერა ერთდროულია, შინაარსობრივადაც და ხელი- 
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“თაც. 2. # 3 და 4 წარწერებიც პალეოგრაფიული. ნიშნებით დი- 

“დად “არ სცილდებიან # 1 და 2 წარწერებს. 

გამოცემები: 1. (19), ლ. მუსხელიშვილი, 27 (მხედრ. 

ტრანსლიტ; მხედრ. ტრანსკ.) (მ); 2. (17), ლ. მუსხელიშვილი, 55-– 

57 (მხედრ. ტრანსლიტ.; მხედრ. ტრანსკ.) (მ!). 3. (22), ნ. შოშია- 

შვილი, 12 (მხედრ. ტრანსკ.) (შ) | 

1. 1184--150? წწ. მოსახსენებელი თამარ მეფისა და 

კახა ერისთავისა 

სსმ--736. ოთხკუთხა „ცკალპირმოსწორებული ქვა, რომელზე- 
'დაც ამოკვეთილია ორი ასომთავრული წარწერა ერთი ხელით. 
პირველი ორსტრიქონიანია. განკვეთილობის ნიშნები-- ორწერტი- 
'ლი ყოველი სიტყვის შემდეჯ; · ქარაგმის ნიშანი ––- კიდურწერტი- 
ლოვანი, ზოგჯერ კლაკნილი, ზოგჯერ კი სწორი, განივი ხაზი. პირ- 
ეელი წარწერის ზომა–-54X12,5; გრაფემების სიმაღლეა 3,6--5. 

დაზიანება: წარწერის მარჯვენა მხარე გადაშლილი. და 
სტრიქონთა ბოლო გრაფემები ცუდად იკითხება პირველი სტრი- 

„ქონის ბოლო 1 თუ 2 გრაფემა გაურკვეველია. 

+586: იიმCდთე. : ძუ 27 

თ 990 :ო90 :-ხCთა 
სურ. 12ა. 

1. + C62ჩ :ი9“ჩ ; 8დ20CC :9-(დე) + ა(დი)დ(ე)ნ ღ(მერთმა)ნ მ(ე)- 
2. თმთ ; 191: ხხ-უ ფ(ლიეთს მ(ე)(ფე)/? | თ(ა)მ(ა)რ, 

ე(რისთავ)ი კ(ა)ხ(ა)ი. 

2. 1184-1207. სამშენებლო-ქტიტორული წარწერა 

ოქროპირისა 

სსმ-- 736, ამავე ქვაზე, # 1 წარწერის ქვემოთ, ამოღარულია 
4-სტრიქონიანი ასომთავრული წარწერა, # 1 წარწერის ხელით, 
ზომით 60X14 გრაფემების სიმაღლეა 4:5–-9; 
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ღაზიანება: სტრიქონების ბოლო გრაფემები გადაშლი–- 

ლია, მაგრამ მათი ამოცნობა ხერხდება. 

+ 

+" ჰუონ:ყი:ხ . 
თო: 0+ჰ-)41 აზ 
ხის ცს!:ძო1 2120- 

C9 სჩ 1ძქ ჩხ! 

სურ. 12ა. · 

1. +” Iყეჩ :9ი :'ხ ს?) ქ(რისტ)ე) ფ(ეიწყალ)ენ 
2. ძე:C-თMხI თ CCI ბღზ|სI)(7) /2 ძე ოქრ(ო(პი(რ და) 

ვ. ხთ: თ“შჩ!); 9შICიჩ) /აკრ(ა)ვ(ა)ი, ძენი მ(ა) (თნი|, /4 

4. C9)სჩ!:9ძყჩ?'ხI! ამისნი მ(ა)შ(ე)ნ(ე)ბ(ე)ლ(ნ6) ი. 

1%ი : ხს) ბღლ მ, მ1; ? CC-- 1 შეიწყალენ) შეინდეენ მ,მ,!შ; ?ბღ 

მ, მ!; 4 მშნბლნი მ, მ1; ზს (?)) ბეღელას მ, მ1, შ; 

ვ. XIIL ს. მოსახსენებელი 

“ სსმ--737. ოთხკუთხა ცალპირმოსწორებული ქვა ჯვრის რე- 
ლიეფური გამოსახულებით. ჯვარი დგას ორსაფეხურიან კვარცხლ- 
ბეკზე. ჯვრის მარცხნივ «და მარჯვნივ ამოღარულია 4-სტრიქონია- 
ნი ჰსომთავრული წარწერა, ზომით 31,6X30 გრაფემების სიმაღ- 
ლეა 3,5-–-5,6ტ პალეოგრაფიულადღ ის XIII ს-ის ჩანს. განკვეთი- 

ლობის ნიშნები -- ორწერტილი, მხოლოდ ერთ ადგილზე” (III 
სტრ.) ნახმარი. ქარაგმის ნიშანი ემსგავსება # 1, და 2 წარწერა- 

ში ხმარებულ ნიშანს. 

9!



  
  

  

  

1. “ა 50956 
2. ხისა 9C-L“ხ1 

ვ. ითთ : "LC თI|ხ)თC 

4. ძხინ თსC 

2 ხისა) ზღსა მ, მ1; 3 თL60C| 

რჩთა მ, მ1; ჭ 9ხირთსC მზღვრჩა 

მ, მ1; 

წ(მიდაი გრ(ი)გ/ოლლ /? 

ზ%(ღვრი)ს(აი  მცვ(ესლი /პვრძ 
(ვარძიის?!) (ა) გ(ა)რ(ა) (კეთ. ”/ 

მზღვრ(ი)სა. 

? ზღერისაი|) ზღვისა მ, მ1; 3-4 ვოძ --- 
ზღვრისა| –მ, მ2; 

4, XIII ს. მოსახსენებელი იოვანესი 

სსი--737. ამავე ქვაზე, M#M 3 წარწერის მარცხნივ, ქვემოთ 

(იმ თაღის გარეთ, რომელშიც რელიეფური და მისი თანმხლები #3 

წარწერაა მოთავსებული) ამოღარულია 2-სტრიქონიანი ასომთავ- 

რული წარწერა, # 3 წარწერის თანადროული ხელით (მისივე ანა- 

ლოგიური პალეოგრაფიული ნიშნებით), ზომით 17X15; გრაფემე- 

ბის სიმაღლეა 5,6-–3,7. 

1. 4-5 ყი 
2. VI 

2 იოანე მ, მ1; 

ქ(რისტ)ე შ(ეიწყალ)ე ?/ ი(ოვან)ე 

92



13 

კაბენის ეკლესია 

ა) 1184--1507 წწ, სამშენებლო-ქტიტორული წარწერა 

გიორგის შვილთა 

კაბენის ეკლესია (თბილისის რ-ნი), ეკლესიის აღმოსავლეთ 
კედელხე, სარკმლის ზემოთ, ჩუქურთმიანი გამოსახულების მარ–- 

ცხენა მხარეს ამოღარულია 6-სტრიქონიანი ასომთავრული წარწე– 
რა, ზომით 64X48; გრაფემების სიმაღლეა 4--4,5; განკვეთილობის 

ნიშნად ნახმარია ერთი წერტილი ყოველი სიტყვის შემდეგ; ქა- 

რაგმის ნიშანი –- განივი, მოკლე, სწორი ხაზი (ტაბ XIV, XV, 

სურ. 1,). 

დაზიანება: გადარეცხვისა «და გამოფიტვისაგან წარწერის 
პირველი ორი სტრიქონი გამკრთალებულია და ძლივს იკითხება. 

ჟედარებით უფრო "ნაკლებადაა გამკრთალებული მესამე სტრიქო- 
ი. 
წარწერის დათარიღება წინა გამოცემებში: 

1184–– 1212 (მ); 

| წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 

წარწერის შინაარსი--თამარ მეფის მოხსენიება; 

გამოცემები: 1. (34), M 8+1055C,, 17 (დედნ. “ფრიფ.; 

მხედრ ტრანსკ.,: ფრანგ.) (8); 2. (37), M. 8:0550, ტაბ 11,30 
(დედნ. შრიფ.; მხედრ. ტრანსკ.,: ფრანგ.( 8!); 3. (28), IL M6- 

IMIIMC6I-ნ6(0ს0, 34--35 (მხედრ. ტრანსლიტ,;, მხედრ ტრან“კ.; 
რუს., გრაფიკ. მონახ) (M) 4. (26), II. VI0C0/45IIM, 489--492 
(მხედრ. ტრანსკრ.; რუს.) (ს). 

1. „სხთC)ითC CC (9)ხ40Cნ“C 5. C+თC სთ). 6C 'L“'ხ. CL“. ი“ 
(იCს) C.991.ჩ. წ 

2. 9ყ0,9'ხთC .Cყ”ჩC . წ“.9ს?. 6. C0-CI90.5თLC . C9ა. ხ“C. 

იხ'ხს) Cჩ 

ვ. ძ109სC.Cძო-სC.სCCწყენმთ, ––_ , 
4. 1 ს .ყეუზხთC ,ხ“ი, 6Cჩხ-ს, · 9VCI--8, ზ', სალთა M; CI 

ყCხსხ1. სC 8, 81; ძL.4C-C)1CX 8, 81, მე- 

ოხბთა M; ჩCI-8,8',M; ითს)--8, 8!, ღთის M; ? 990.4-%CC) 
990.9C 8. 8!; CყჩC) უშნო M, 92იჩCწ1ხ9? 8,8; 821)C5 8, 81); 
M9ხს?) 6ხს1C 8, 8', ეკლესია M; ვ Cმ-ხსCსC) თ9თშსCსC 8, 8; 
Cწყენეთ) CოCყენ5დ 8, 81; 4 11ს) 91115ს 8, ჩ!; ჩხხ)ნიხზხზ 8, 81. 

ყვ



«Cს'ხ1!) 4Cს Iხ) 8,81; 5C+თ0. სთ)| თძთC9-950 8, 81; CიCC%ი% 8, 81 

ი ძი აძთC)ში.IაIXინC 8, 81; C9ს)CძCს 8, 8); 

ს0დიითC.6C. "თ ხLთ=C C Cი02სც - 

ძეთ('სთCC36C 61 ს იც -ხს! 
ექდასილპისსსს ღ99შწ(უ0-- 
'ო1ს9 ს თ–ხნუბCნნ5%9 სხ) 
C++ 0 ასგბანCი რ-ი 07 .ცი ჩ 
ი ალ9 ლტ ს > .=შფს ამე. ჩშ) 

სურ. 14. 

| ს(ა)ხ(ელი)თა) ლღ(მრთისაი)თა და |მI)(ეო)ხ(ე)ბ(ი)თა წ(მიდის)ა 

(ღ(მრ)თ(ი)ს1 ?/ მშობ(ე)ლ(ისაი)თა, ა(ე)შ(ე)ნა წ(მიდა)ი ესე ეკლ(ე)- 
ს(ია)ი/ვ მეფ(ო)ბ(ა)სსა თ(ა)მ(ა)რ(ი)სასა. ავ(ა)შენეთ //ეუ გ(იორგ)ის 

შვილთა: კ(კირიკ)ე ან კოსტანტინე) და ნ(ი)კიოლო)ზ, ბას(ი)ლი, 

/ა ოქროპ(ი)რი და გ(აბრიე)ლ (ან გრიგოლ). უ(ფალო) ღ(მერთ)ო, 

უე(ეუნდვ)ენ ვ(ი)ნ/5ც რაი მოიჭ(ი)რვა ამ(ა)ს(ა) %(ედ)ა, ა(მ(ე)ნ. 

1. სახელითა ... მოეხებითა |) (Iდისა სC9”LCC 8, C1, ღუთის M; ღმრთისა– 

ითა) ღმრთისაითა M; წმიდისა) –– 4; ღმრთის) ღვთის M; 2 მშობელისაითა| მშო- 

ბელისაითა M; აეშენა) მონაწილე M, მოჩCწ61ხ) 8, 81, ეშენო M; წმიდაი) 

წმინდა M; ეკლესიაი) ეკკლესია M, ეკლესია M; 4. ნიძოლოზ) ჩიხოხაოხ 8, 8'; 

ნიკოლოოს M; 5. ოქროპირი) თორთომარი M; უფალო ღმერთო) ღმერთმან M; 

6. რაი) რაი M; მოიჭირვა) მოიჭირ უა M; ამენ) ამინ M, 8, ს1,M; 

ბს) 1184---1207. მოსახსენებელი თამარ დედოფლისა 

კაბენის ეკლესიის აღმოსავლეთ კედელზე, სარკმლის ზემოთ, 
გრძელი ჩუქურთმიანი გამოსახულების მარჯვენა მხარეს ამოღა- 

რულია ასომთავრული წარწერა, ზომით 43X55; გრაფემების ზსიმა- 
ღლეა 3,2--3,5; ქარაგმის ნიშანი –– მოკლე, განევი, სწორი ტაზი; 

განკვეთილობის ნიშანი –– ერთი წერტილი ყოველი სიტყვის შემ- 
“დეგ: · 

დაზიანება: წარწერა როგორც ჩან, ხუთატრიქონიანი 

იყო. შემორჩა მხოლოდ სამი სტრიქონი. გადარეცხვისა და გამო-- 
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ფიტვისაგან პირველი ორი სტრიქონი საერთოდ გადაშლილია, ხო– 

ლო მესამე სტრიქონი გამკრთალებულია და ძლივს იკითხება (ტაბ. 
XV, სურ. 2). 

წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 
1. წარწერის შინაარსი--მოხსენიებული „დიდი დედოფალი“, რო- 

გორც ჩანს, თამარია (რომელიც იხსენიება კაბენის სამშენებლო 
წარწერაში ––# 13ბ 2. პალეოგრაფიული ნიშნები: წარწერა პა- 
ლეოგრაფიულად მსგავსია M# 13), წარწერისა. 

გამოცემები: 1. (28), VI. M067MM4001-60M08, 35. (დედნ. 

შრიფ. მხედრ. ტრანსკრ.; გრაფიკ. მონახ.; რუს. (M); 2. (34), 

M. 8+-0556L. 17. (დედნ. შრიფ. ფრანგ.) (8); 3. (37, M. 8I+ი- 
§5CL, 302, ტაბ. XII (დედნ. შრიფ.; ფრანგ). (8!). 

I _ 

–,- ,.7/ !.I /” ჯ- 1. I+. Cყ6C) “ულ. 
2. ოხხსC . ეს) | ა ბა 
ვ, 616სC.66-თ –___ 

> # რ 

4. ხ1სC.)6თ IIL0ს (,“ კმ. 
§, ნ09სC,სყC – 

5)56სC.C%. 
1-2+.CყნC- - -9ს9)–-8, 8LM; –-- -. 

ვ. შ16სC)CშCსC 8,8! M; 34... 6) ს)სC· LI ნ L 
CC6=დხ)სC)CC'ხIსC 8, 8.,C0CხL · – 
სC M; : · _ი -–> 

ნ 0, LსL7ძC,. 
სურ. 15 

I+ .ა(ე)შ(ენა /2 ეკლ(ე)ს(ი)ა ესე დიდ(ი)სა დ(ე)დ(ო)ფ/“ლისა 
პ(ა)ტრ(ო) /ზნობ(ა)სა შ(ინ)ა. 

1-2. აეშენა.. ესე1--–M; დიდსა) ამას და M, 3-4. დე- 

დოფლისა) ეკლესიაი M,; 
14 

1185-1187. თბილისი. ლურპბი მონასტერი. სამშენებლო 

ქტიტორული წარწერა კართლის მთავარეპისპოპოსყოფილ 
გასილისა 

ლურჯი მონასტერი (თბილისი). ეკლესიის აღმოსავლეთ კე- 
დელში, დიდ სწორკუთხა ქვახე ამოღარულია ასომთავრული, 
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თერთმეტსტრიქონიანი წარწერა, ზომით 152X57; გრაფემების სი- 

მაღლე: 3,5--4; წარწერიანი ქვა მოთავსებულია Iნახევარწრიულ 
ტიმპანში. ქვასა „და ტიმპანს კონტურს შუა დარჩენილი ადგილი 

შევსებულია ფოთლოვანი ორნამენტით. წარწერის 'კენტრში აღ- 
მართულია წნულისაგან გამოყვანილი გოლგოთას ჯვარი, რომელიც 
ტიმპანს ემიჯნება. ჯვრის განივი მკლავი წარწერიანი ქვის ზედა 

ხაზზე ჯდება. მკლავის ზემოთ ორსტრიქონიანი ბერძნული წარწე- 
რაა: „1“0X“ლ/2 IIIII#". ქართულ წარწერას განკვეთილობის ნიშ- 

ნები არ ახლავს; ქარაგმის ნიშნად ნახმარია მოკლე, განივი, ოდნავ 
კლაკნილი ხაზი. ·„გრაფემებზე «და ქარაგმის ხაზზე შეიმჩნევა ოდ- 

ნავი კიდურწერტილოენება. 

დაზიანება: წარწერის ბოლო ორი სტრიქონი, რომლე- 

ბიც მ. ბროსეს და ე. თაყაიშვილს ფრაგმენტულად აქვთ წაკით- 
ხული (თაყაიშვილი ბოლო სტრიქონს თითქმის მთლიანად კითხუ- 
ლობს) ამჟამად საერთოდ არ იკითხება და მისგან მხოლოდ რამდე- 

ნიმე გრაფემაა შემორჩენილი (ტაბ. XVI). 

წარწერის დათარიღება წინა გამოცემებში 

1. 1505-1525 წწ: ბასილი კათალიკოსის მიხედვით (8). 2- 717-–- 

1089 წწ. ამ დროს არიან ჩვენთვის უცნობი კათალიკოსები (LI); 

3. XI ს. (მ); 4. VIII ს, თბილისის ძველი გზამკვლევები: 1881, 

1896, 1899, 1919 წწ.. 5. თამარის მეფობის პერიოდი (თ); 6. 

XII-- XIII სს. (ბ). 

წარჩოდგენილი დათარიღების ყაფუძველი: 
წარწერის შინაარსი „აბულასანის მეჭურჭლეთუხუცესობის პერი- 
ოდი. . 

გამოცემები: 1, (35), M. 8:0556(, 3-5 (დედნ. შრიფ.; 
მხედრ. ტრანსკ.; ფრაგ.) (8); 2. (14), %. მთაწმინდელი (მხედრ. 
ტრანსკ). (მ); 3. (27), II. I1000#M20M, 34--35 (მხედრ. ტრანსკ.; 

რუს). (M); 4. (32), 6. 78M8MV)0MIM, 148–--153 (დედნ. შრიფ.; მხედრ. 
ტრანსკ.; რუს.; ფოტო) (თ); 5. (4), ვ. ბერიძე, 96-–-100, ტაბ. 50 

(დედნ. შრიფ.; მხედრ. ტრანსკ.; ფოტო) (ბ). 

  

"წ ე. ბერიძე, თბილისის „ლურჯი მონასტერი%, ქართული ხელოვნება, 
II, 1948, გვ. 96, 
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IC 
Mყ 

ნა 016 Lძ მIVLIხ03 ს'8ნ IC 9თხის 
1%1§5ყ901ს 19%LI ს სნC სოიC0ბულუC“. 
II იყ0C სდის! IსნI +ჯლს-ძლოკუჭსსის 

-C80ჰC ჰულL6%CCC ში 267-V1Cვსსტ 
სისხშსL CძსხC. ჰVILV1I LV სIსს90პ6C 
ი1ტამა§ ხს ტხსსძC+ სს სLჩშსI6 

5სC სL61I9 C-ს CC სIძ-LILსC თშ 

შეს ”ლაკყბისძოც ზ)00CIწი 
ჰი )ნI3IV პწხსტთსრსსსმ. 

XC 
ჩ2 

1ხ61ხC სტ Iძნზნ1C9 1 'სCსძ1CC3-% 
იM0ს+91CCVM6C4866C3131ჩ CIსC 
ყდზ)თხრსიასენV66 60C 

13) 1C1MIIს CIMMV6V სა0ხსL' 

5IMM%0Cსაწძნ Iს ცძყ ირსCსC)მ7ნ 
ჰ)0ბCნსჩ+0Cსნ641C ხძ" %I6 C%4363 

ხმ1ს 9 140716 სმა0CCძჰI ჰჯტას 

615 CM%L61ს CI სშ სრსყმჰსC 
ფ'აას(პსასჩძრიჰსLVV სსხან 

CC 
სურ. 16. 

1, სმჩაეთ“სნი“ი9ითC(თზხთ!ჩსიშჩ“)თხთხხით | 1ხჩ15C“ხ+ 
9ჩ“ხჩ!C91სთ-“სშ”1CC9I "LI 

2. ხIაყნესCემ““ხშსსCI”თჩCსC”ხIთC0.69ჩ+9CI|ჩმL“ს+79-100, 
«თინ )16,C)0 60,9ძყშით)სC 

3, Cთთ”ჩ.დალდმძით“ს1Lს“ხ)11თ.თრ“ხშსC9Cთ“იყძერსხის | ძდ“ 

ხო)თეხ“თხჩ თს”ს!|10.L 1ს LX9ჩCCC 

4. C9“იძი“წმთCჩი“თCთCშ9“ჯ»L“ხსძოთ'Lჩ(LIC>C3Lს“19 | 'ხ)9ჩ“ 

LX VILთსCC9”ს'9ხ“სე-CთსთC-ხსC 

5. სძს“CძსCC9ძ“ხ6“ისCყ“C0-სCსდ“ხIსC9ძ0.9ჩCII Cთ!1“ხთ-C 

სძნ9-ჩ9სCხ-C9თოთ“ხსCCთთ-შენ 

6. CიCCითCLხსCC6CსსCძC+ ხთსCთაCჩძსძ?“6 | თ90.CCსწ“თ 

CCჩC>)Cხ9სნთს“იოყენი 

7. იCიხსCსLხლჩ“ძC-“სCCს(0“Iხ)სCთშძ სC || ხ“9-IსC“91“1+C7? 

ხ1სCCმ9“თიCთCC9-“თ1სCთ9 ძეს 

8. CVიIსCCC9ყყთC80590.9ხეთთCსაი“თ I ჩ1)სCC4'ხ“სჩ1სC-ს8 

CCIVI9-ყჭსსC 

9. თ9- )სCხ“ძ-IსCყთო“ხუსC6“C)სთ“სოი6“)სCC9|) C+თ“ძ9ხსCC9”“ 

სიCწთმ“6ჩთსCსდ“ხსCყ-C 
10, · Cჩ.   

„1-1 + ბ, თ; ს-9ნ91ოოსთი9ნ691Cთ თ, 8, ს-წ9ნ69C ბ; 2, §ყ- 
ხ)სC) §ყ86X%C 8; 19“%61ს5119+ხ%სC 8, თ, ბ; სCხ1Cსხიხ1C 8, 

7. გ. ოთხმ ზური 97



თ; C981ყ1ეCლ1სC10.91ყ1ი1სC 8; ვ. 4თთნ4CთC0ითს14სხ 8; 191 
სხლს თ; ჩთსს1)ჩCC 8, ნCCს“სC თ, ჩ( )სC ბ; 0.966CთCI)0ნ- 
5C0CC ჩ; 4. შძCძეთCI9C6თCთC 8; ჩითCთC)ნ1ითდC 8; 5. 90.8ჩC- 
ფთ-ხCC)808იCითშთორხთC 8, 90.96C6თM ხსC თ; CCთმუენ)CC- 
შთღდშუნ 8, Cთთმი% ბ; 9C+ხCLC) 90.C40.ხთსC 8; L-თ0.L60- 
ჰი. 8: %ყნე|თიყნ% 8; 7. ნCიხLC-ხ6I ჩC%ხს%ხ6 8; 4C0ხ1- 
სCI+CCთხ1სC თ; CმთCC)C9თCხCთC 8; თხ ყეს)თ0 ს 8; 8. ყ96CC| 
ყი16CC თ; 8090,ხეთდC 8; 09სთ9-ყსLCICსთ8მ§0 LC 8; 9. 61- 
#»9'ხსC)6C0.6109ხსC 8; C9ს)მს 8; -თმ65ჩყსC)2თშ9C61ნძსC 8; 
10. Cჩ) ხშბიშს ---- ყი6ჩ 8; 11. იძრჩნთ.. - - ყC 8 

ვინ(ა)ითგ(ა)ნ M(ე)მ(ეებბრ ბრ(ა)ლ(ეულ)თ(ა) გ(ან ს(არ)წმ(უ)-- 
ნ(ოე)ბით კ(ე)თ(ის)ლ-კეთილნი კ(ე)თ(იალ(ად ქმნ(იალნი ამისა- 

თ(3)ს მეცა შIვ)/:პილი ჭ(ე)შ(მარი)ტისა ემბ(ა)ზის(ა)თ გ(ა)რნა ს(ა)-- 

ხ(ეალით ოდენ ქ(რისტ)ეანე ხ(ოლო) ს(ა)ქმით ურჩი და ყ(ოვლა)დ 

უშიში ღ(მრ)თისა/პ ბრძ(ა)ნ(ე)ბ(ა)თ(ა)ი, ულ(ი)რსი (ბ(ა)ს(ი)ლი ქ(ა)რ-. 

თლისა მთ(ა)ვ(ა)რებ(ი)სკო(პო)ს ყ(ო)ფ(ი)ლი შე კ(ე)თ(ია)ლ ნჯა) | თ(ე)- 
ს(ა)ვ(ი)სი| იობისი უნდ(ო)თა /1! ამ(ა)თ მც(ი)რეთა ნ(ი)ვთთა მ(იე)რ- 
გ(უ)ლსმ(ო)დგ(ი)ნ(ეებით მს(ა)ს(ოე)ბბელი შ(ე)ნი ცეებრს” ამ(ა)ს 

გ(ი)მკ(ო)ბ. ს(ა)ყდ(ა)რ-ს(ა)რთ(უ)ლსა /5 ს(ა)მსხ(ე)მსა ამას კ(ე)დ(ა)რ- 
სა შ(ინ)ა ჟ(ოვლ)ისა ს(ო)ფლისა, მომნად(ი)რ(ე)ბ(ე)ლთა ს(ა)რწმ(უ)- 

ნ(ოე(ბ)(ა)სა %(ედ)ა მ(ა)რთ(აძლსა ათ(ო)რმეტ/ნ თ(ა)ვ(ა)დლ ალრ(ი)- 

ცხ(უჰ)ლსა დასა მ(ო)ც(ი)ქ(უ)ლთ(ა)სა. თან(ა)მ(ო)ს(ააყდრეო“ და. 
სწ(ო)რო ანდრია ხმევით. ხ(ოლო) ვ(ა)შ(ე)ნე /? ნ(ა)ცვ(ა)ლსაგ(ე)ბ- 

ლ(ა)დ ჩ(ე)მთ(ვ)ს და ს(ა)ყ(უა)რლისა ძმისა ჩ(ე)მისა ე(რისთავთ)- 

ე(რისთავისა), ქ(არათლისა ამ(ი)რთა ამ(ი)რისა, რუის/ზთვისსV და. 

შკდთა მთეულეთთა პ(ა)ტრ(ო)ნი ა აბ(უ)ლ(ა)სნის(ა)თ(ვ)ს და 

უპ(ი)რმშ(ოე)ს(ი)სა /9 ძმისა ჩ(ე)მისა შვ(ი)ლისა დ(ავი)თის(ა) თ(3)ს: 

ვ(ი)დ(რემდ)ის დაუდგრ(ო)მ(ე)ლსა ამ(ას და წ(ა)რმდ(ი)ნ(ა)რ(ე)სა 
ს/ო)ფ(ე)ლსა შ(ინ)ა/ქი . .. . ამო იეი. თ. %Xმე)ნ; 

1. ვინა»თგან) ვინაიდგან M; კეთილნი) კეთილთა M; ქმნილნი) ქმნულნი თ; 

ამისათგს| ამისთვის თ; 2. ემბაზისაი) ემბაზისა IM, თ, "99ძახ1სC 8; გარნა1)–– M; 

ქრისტეანე) ქრისტიანე M. ბ; ღმრთისა) ღუთისა M, ღთისა 8; 3. ბრძანებითაი!: 
ბრძანებითა M, (CL თთაჩეჭაCთ-C 8; მთავარეპისკოპოს) მთავარეპისკოპოზ M; ძე) 

მეM; ნათესავისი)ჩCშობისC 8, სნაშრომისაM, ნათესავისა თ, ნ(. ) საბ; 

იობისი) იობისა M; სამსხემსა) სამოსახელოსა M; კედარსა შინა) საყდარსა შენსა M; 

მომნადირებელთა) მომნადირებელსა თ; მართალსა) მართულისა M; ათორმეტ) ათერთ- 
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მეტთ, M,8; 6. თანამოსაყდრეო) თანამოსაყდრე თ, C-Cჩმოსა(|CVI-IXL 8; და 

სწორო) დაჰსწრა M; ხმევით)--M; ეაშენე) ვაშენებ M, ჩაყეჩეL 8; 7. ნავაცლსა- 

გებლად) ნაცუალ-საგებლად M, ნაცვალსაგებელად ბ; საყუარლისა| საC(ვაყწ/ხIსC 

ჩ; რრისთავთ- რისთავისა) 'Iვსრათს 8, ე––––––--...უ M; 7-8. რუისთვისა| 

თ0.)სთდახნIსC ზ, რუსთავისა M; 8. აბულასნისათკსს| აბულასნისათვის M; 

უპირმშოესისა) უპირმშოისა M, C სითმ-ყ0,1სC 8; 9. წარმდინარესა) წარმომ- 

დინარესა M: 10. - – - ამენ) ხოლო - - - - - 9ყ902-6ჩ 8; 11. –I ჩიძნჩედ .-..ლ–- 

ყინC 8; 

15 

1190-–1202/3. ბანძანის ზემო ეკლესია. შალვა 

მევჭურპლეთუხუცესის წარწერა 

სოფ. განძანი (ბოგდანოვკის რ-ნი), ახალქალაქიდან აღმოსავ- 
ლეთით, 26 კმ. მანძილზე, ფარავნისა და საღამოს ტბებს შორის, 
მდ. თაფარავნის მარცხენა მაღალ სანაპიროზე, ფარავნის ტბიდან 

5-ოდე კმ-ის დაშორებით. სოფელში შემორჩენილია ორი ერთნა- 
ირი, ერთნავიანი პატარა ეკლესია, ერთი ზემო უბანში, მეორე–– 
ქვედა უბანში. თითოეულ ეკლესიახე შემორჩენილია ორ-ორი 

ასომთავრული წარწერა. | 
ზედა ეკლესიის დასავლეთი კედლის ქვახე ამოღარულია 6- 

სტრიქონიანი ასომთავრული წარწერა, ზომით 114X63X17; გრაფე- 

მების სიმაღლეა 3,5--6 სტრიქონები საკაოდ "“სწორხაზოვანია; 
განკვეთილობის ნიშანი –– თითო წერტილი ყოველის სიტყვის "შ'ემ- 

დეგ; მეორე სტრიქონის ბოლოს -–– სამი წერტილი და პატარა გა–- 
ნივი ხახი (:-–-) მეხუთე სტრიქონის ბოლოს ორი წერტილი და 

პატარა განივი ხახი (:--); ქარაგმის ნიშანი –– სწორი, პატარა, გა- 
ნივი ხაზი (ტაბ. XVII, სურ. 1); 

წარწერის დათარიღება წინა გამოცემებში: 

1, 1310 (13349)--1346 (ცე 2. 1305-1346 (ც'); 3. 1334--1346 
(ბ); 4. 1191––1207 (9); 

წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 
წარწერის შინაარსი–-“' მალვა თორელ-ახალციხელის მეჭურჭლეთ- . 

უხუცესობის.·პერიოდი · 

გამოცემები: 1. (35), M 8:+0550!), 174 (მხედრ. ტრანსკ.; 

ფრანგ.) (8) 2. (30), VI. 00ლ70M08, 51 (მხედრ. ტრანსკ;: რუს.: 

გრაფიკ. მონახ.) (M); 3. (23), ვ. ცისკარიშვილი, 465--466 (დედნ. 
ს«რიფ.; მხედრ. ტრანსკ., ფოტო) (ც); 4. (24), ვ ცისკარიშვილი, 
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97, ტაბ. IX (დეღნ. შრიფ.; მხედრ. ტრანსკ., ფოტო) (ც!); 5. (7), 
ნ. ბერძენიშვილი, 85 (მხედრ. ტრანსლიტ.; მხედრ. ტრანსკ.) (ბ); 
6. (22), ნ. მშომიამვილი, 35––41 (მხედრ. ტრანსკ.) (მშ). 

1 ოი. წ6უ.0თ–დაუოოუეთილლ იო", =თC თოასთ ვ ოხოლ-ყ 0 C ოსეი– 
ჰი სილ ძეთ. ძძ10ა–შC0. 
თა თ00(C ხCC ია5ყონCუ C.Cა. 
ოსუსააფლთიელაფილ ელი 
ჩ 5 CCს.თუდC 5. 

' 

სურ. 17. 

1. +“. IC. CC29.0.თCთC9%-9.9ყ2C. ქ(რისტ,ტე ლ(მერთ)ო 

CხCVICL ადღ(იდე ორთავე შ(ინ)ა 

2. C0C მ9ეაყივხეთდ ძხძლესშ.:-- ცხორებ/ათა მეჭურჭლეთ 

ვ. ყC'ხხსიC.ძთ1CC „თძ-ICC .9CC5 უზუცესი/პშალვა, ძითა, ძმი- 

4. CC CCCხC'ხCC . -CყეჩნეC, თა მათი/თა (ოცხალთა 

წა ვაშენეთ წ(მიდა)აა· /5 ესე 

5. ს9.სCV6CთI.ჩხ”ჩნ.44%2სC.6C:–- საყდარი ჩ(უე)ნ, ქ(ე)ბ(ა)სა 

6. ჩხ'ხხCს.თ"'CC. და ნ(ი)კ(ო)ლას ძეთა. 

4. CსCყეჩემთ ც!1; 1 შინა)--8; ცხოვრებათა ს; 3 ძითა, 

ძმითა. მათითა ცოცხალთა) ძეთა მათთა 

ცოცხალთ 8; 4. ვაშენეთ წმინდა X; ავა- 

შენეთ წმიდაჩ8; 5. ჩუენ) ჩვენ ც, ჩ; ჩუშხ 

ბ; 5 ქებასა) ქვსა 8; 

1ყწ3ა 

1190––1202/3.. ბანძანის ზემო. ეკლესია. ფალვა 

მეჭურგვლეთუხუცესის წარწერა 

განძანის ზემო ეკლესიის სამხრეთი კედლის ქვაზე ამოღარუ- 

ლია 7-სტრიქონიანი ასომთავრული წარწერა ზომით 72X85,5; 
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გრაფემების სიმაღლეა 1,5--4,2; წარწერას დასაწყისში დასმული 

აქვს ჯვარი. სტრიქონები სწორხაზოვანია. ასოები არათანაბარი სი- 
დიდისაა. დასაწყისში პატარა, პირველი სტრიქონის ბოლოს გამ- 
სხვილებული და შემდეგ (ბოლო ორ სტრიქონში) ისევ დაპატარა- 

ვებული. განკვეთილობის ნიშანი -–- ორწერტილი (მხოლოდ ერთ- 

განაა ნახმარი); ქარაგმის ნიშანი –– პატარა, სწორი, განივი ხაზი. 

სიტყვები ერთმანეთისაგან დაცილებულია არაა. 
დაზიანება: წარწერა სამ „ადგილას –– IV და V სტრიქო- 

ხების დასაწყისში და "–"V "სტრიქონის ბოლოს –- გადაფხეკილია 

(ტაბ. XVII, სურ, 2). 
წარწერის დათარიღება წინა გამოცემებში: 

1. 1305--1346 (ც); 2. 1310 (13349) –– 1346. (ც!); 3. 1334 –- 
1346 „«ბ), 4. 1191-1207 (9); 

წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 
წარწერის შინაარსი -- შალვა თორელ-ახალციხელის მეჭურჭლეთ- 
უხუცესობის პერიოდი 

გამოცემები: 1. (35), M. 8+0550,, 174 (დედნ. შრიფ., 
ფრანგ.) (8); 2. (30), II. 60C-70M08, 52 (მხედრ. ტრანსკ.; რუს.; 
გრაფიკ.; მონახ.) (6); 3. ·(23), ვ. ცისკარიშვილი, 466--467 (დედნ. 

შრიფ.; მხედრ. ტრანსკრ., ფოტო) (ც); 4. (24), ვ. ცისკარიშვილი, 

98, ტაბ. X (დედნ. შრიფ.; მხედრ. ტრანსკ. ფოტო) (ც!); 5. (7), 
ნ. ბერძენიშვილი, 86 (მხედრ. ტრანსლიტ.; მხედრ. ტრანაკ.) (ბ); 

6. (22), ნ. ზოშიაშვილი, 35--41 (მხედრ. ტრანსკ.) (9); 

“- +«ითი> 89610 თო ჰ C C ხი C. “> 

თოხშოკყო 6 C 000 შა ნ4 0, 
1ხთ=:9 ოყითანძშის სი ოდის“ 
051 ს))- სი C ს სძჩ ძი > სIთ<C 
სისLათC 5C=9მსხC “ი თC CC ის? . 

თC ყოCთ იოსი იC ყიო სშს ასVს1სს1.! 

ჩსუდთეს C=2. 
სურ. 18. 
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·. + +“9ით0.C6)6920 თთ“იეყ“CCCთC%CთC 

.· თხეძებCCთხ“იი0ხI1CC 
. 'ILCC :9ნ6ეთ“თI1I-ჩ995Cთ5 ხხIთCს 

· (CC9IIსIყCხიCთ“ხმ-“ჩთCხ!>C 
: (ითს)CათC6C956ხზCი)CCCთCს1 

.· CCყიეCთონ9იჩნიCყ09%ხ1ს(0,დხ1სVყC) 

- თს თIსCა5 

(ლა
 
ს
ა
 

ლ
 
0
2
2
0
 
>
 

  

1. C6161I--8; 0,თთე9ე|)თთCთC99 8, ორთავე ბ; 2-3 თ'ხ19ძ-) 
--- შხით04ნ)- 8; 2. Cთხ9%9ხ1)0,თ'ხ925%1 ც!; ვ. შწეთCე ნ) 
მცერთგან ბ; 3-4. CVC.C9ს1) 0 - - - ს1 ც, ც?1; 4. ხ9-6)–-8, რლმან 
ბ; -CხI-CI–-8; 5. ითსC5თC -- - თC-სII--8; ითსC5CCI - - -- 
ათა ბ; 6. CC - - - სსCI--8; ს0Cდხ1სVC) პა- - - - – – ბ; 7. თსშCთ). 
სC21 - - ლუსCა ჩ; 

ქ(რისტ)ე ღ(მერ)თო, ადიდე ორთ(ა)ვე შ(ინ)ა ცხ(ო)რ(ე)ბ(ა)თა 

/?2ძლიერი და უძლ(ე)ველი ყოპ/ელთა მტერთ(ა)გ(ა)ნ მეჭურჭლეთ- 
უხ/უცე)სი შალვა, რ(ომე)ლმ(ა)ნ ძალითა /5(ღ(მრ)თ(ი)ს)აითა და 

მკლავითა თავისი/ბთა შეაძრწუნვა ყოელი ს| ოფ(ელი სპა)რსე- 

თისაი, 

1, ცხოვრებათა 0, ბ; 2. ძლიერი) ძლიელნი ს; 3. ელთას) ველთა ჩ; 

5, ღმრთისაითა) ღვთისისათა ჩ, (| ღმრთის) ათა ბ. 6. ყოველი (პატრონი სპა| რ- 

სეთისაი ბ, ყოველის....L; 

16 

1202/03-–-1215 წწ. ბანძანის ქვემო ეკლესია, შალვა 
მანდატურთუხუცესის წარწერა 

განძანის ქვემო ეკლესიის სამხრეთი კედლის ქვაზე ამოღარუ- 

ლია ხუთსტრიქონიანი ასომთავრული წარწერა. ქვის ზომა –– 174X 

69, წარწერის ფართობი -- 159X 37; გრაფემების სიმაღლეა 3-5; 
განკვეთილობის ნიშანი –- ერთი წერტილი ყოველი სიტყვის შემ- 

დეგ. ყველა სტრიქონის ბოლოს (გარდა პირველისა დასმულია 

პატარა, სწორი, განივი ხახი ზემოდან და ქვემოდან თითო წერ- 

ტილით (--); ქარაგმის 6იშანი –– პატარა, სწორი, განივი ხაზი (ტაბ. 

XVIII, სურ. 1); 
102,



წარწერის დათარიღება წინა გამოცემებში: 

1, 1305-1346 (ც!) 2. 1210 (1334) 1346 (ც); ვ. 1334–-1346 
28); 4. 1208-–--1222 (9); 

! წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 

წარწერის შინაარსი--შალვა თორელ-ახალციხელისს მანდატურთ- 
უხუცესობის პერიოდი. 

გამოცემები: 1. (359) M. 160550, 173 (დედნ. შრიფ:; 
მხედრ. ტრანსკ.; ფრანგ) (8) 2. (30), II. ი0ლ710Mის, 49 (მხედრ. 

ტრანსკ.; რუს.; გრაფიკ. მონას.) (ი); ვ. (23), ვ. ცისკარიშვილი, 

267-468 (დედნ. შრიფ.; მხედრ. ტრანსკრ. ფოტო (ც); 4. (24), 
ვ. ცისკარიშვილი, 99V( ტაბ. XI (დედნ. შრიფ.; მხედრ. ტრანსკრ.; 
ფოტო) (ც!); 5. (7), ნ. ბერძენიშვილი, 85 (მხედრ: ტრანსლიტ.; 

მხედრ. ტრანსკ.) (ბ); 6. (22), ნ. შოშიაშვილი 35-4) (მხედრ. 

ტრანს.) (შ); 
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სურ. 19. 

+“1%..C6069.0,თCთCMV9 .Cხი,თიძCCთ , მCჩიCCნძთC-ყხ 

ძიმა!.ყCხხიC .ძ Iთ.CCCძთძ ICC .ძ9CC-ICჩ. C0.CხC'ხCC--. 

თCყეჩ?!დთ, 9910, წ“ა. შს". სCი6CთIჩი“ჩ.ჩ190,ხCსთშCთC-- 

9Cზხ ჩCს.ძ0,ჩCსC.ძCჩ“'ხCCდCს.90ხ.1+959ჩ.ი“0,.თ0“ხ020.--. 

სC 16CCთI.698 1სC.ით“სC5-- თ
ა
 

სა
სა
 

1. CC0,თ24CCთ) Cხ0.თ94CCთC 8, ც, ც!+-1ყინC 8; 2. 9Cთ9მ. 
660 CხCხთ 8; ვ. იCყინეC) CიCყენეთ 8; 4. ყCხ?CL80,ნCსსC- 
9CჩLხCCდCს)ყCხ-%C სიმ0,6C, სCძCჩ, 'ხCდCს 8; ძCდCCI- 8; 5. 
ითსC5| ი,თსCსC 8; 

ქ(რისტ)ე ღ(მერთ)ო, ად(ი)დე ორთავე ცხორებათ|ა)ა მანდა- 

ტურთუხ/?უცესი შალვა, ძითა და ძმითა. მათგან ცოცხალთა /3 ვაშე- 

ნეთ მეორე წ(მიდა)ი ესე საქჟდარი ჩ(უე)ნ, ნინკოლასძეთა. /4 შალ- 
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ვას მონასა მანგლაფას მეოხ ექმენ ღ(მერთ)ო ყ(ოეა)ლთ(ა)ო. 5/ საყ- 

დარი დედისა ლღ(მრ)თ(ი)საი. 

1--) შინა ცს 2. ცხორებათა) ცხოვრებათ ნ; ცოცხალთა) ცოცხალა L,; 

3, მეორე) რომელი #0; წმიდაი | წმიდა ს, წმინდაი ბ; ჩუენ) ჩვენ ს, ჩუფნ ბ; 

4 შალვა სიმონას მანგზაფას M; ყოელთაო) ყოველთაო დ, ბ; 5. ღმრთისაი | 

ღვთისაი ჩ, ღმრთისა (არს(?) ც, ღმრთისაი (არს;) ც! 

1ცპ 

1207--1222. ბანძანის ქვემო ეკლესია. გიორგი მეფის 

წარწერა 

განძანის ქვემო ეკლესიის სამხრეთი კარის ტიმპანზე, ამოღა– 

რულია 4-სტრიქონიანი ასომთავრული წარწერა. ტიმპანის ზომა-- 
47X 94, წარწერის ფართობი -–- 37X74; გრაფემებისს სიმაღლეა 

3-7; განკვეთილობის ნიშანი –– ერთი წერტილი ყოველი სიტ- 
ყვის შემდეგ. სამგან (ქანწილის შემდეგ, 1I და I–V სტრიქონების 
ბოლოს) დასმულია ორწერტილდასმული პატარა, სწორი, განივი 

ხაზი (--). ქარაგმის ნიშანი: პატარა, სწორი, განივი ხაზი. 

დაზიანება: IV სტრიქონის ბოლო სამი გრაფემა გადაშ- 

ლილია, თუმცა მათი ამოცნობა ხერხდება. გადაფხეკილია აგრეთვე 
ამავე სტრიქონის მეოთხე გრაფემის „ყ“-ს ზედა რნაწილი · ტაბ. 
XVIII, სურ. 2). 

წარწერის დათარიღება წინა გამოცემებში: 
1. 1014-–1027 (გიორგი I-ის მეფობა) (L); 2. გიორგი V-ის მეფო– 
ბა (ც); 3· 1310 (13349)––1346 (ც!); 4. 1334---1346 (ბ); 5. 1208–– 

1222 (9); 
წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 

წარწერის შინაარსი--გიორგი მეფის მოხსენიება (გიორგი-ლაშას 

ზეობის წლები). : 

გამოცემები: 1. (30), II. ნ0070M08, 48 (მხედრ, ტრანსკრ;; 

რუს.; გრაფიკ. მონახ.) (გ); 2. (23), ვ. «კისკარიშვილი, 468--469 

(დედნ. შრიფ.; მხედრ. ტრანსკ.: ფოტო) (ც); 3. (24), ვ. ცისკარი- 
შვილი, 100 ტაბ. XII (დედნ. შრიფ.; მხედრ. ტრანსკ ფოტო 
(ც!); 4. (7), ნ. ბერძენიშვილი, 85 (მხედრ ტრანსლიტ.; მხედრ. 

ტრანსკრ.) (ბ); 5. (22), ნ. მოშიაშვილი, 35–-41 (მხედრ. ტრანსკრ.) 

(9);; 
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(+ წთ 1” MVM6C0 
სარ ძოვილ ეს 
შხ =345»რგსძოდ 0-%V 6 
2 60:9CCშ7ა2სნოშხნ-0+ 

სურ. 20. 

1. +-- ით). 909960, 
2. სCჩ1 8100,9C5.'12ს1 -- 
3, ხCყ+Cთჩ1.6.სშ 100, - - - + წედყენ 
4. 1-60,.VIთ-C,9სსნ9ხ1ს (CI 0. 

ვ. 6| და ბ; ს8100.) სამეფო ბ; 4. 6160.) 660. ც!, ც, დ“დო- 
ბ; მჭსნელის ბ. 

# სამწერტილი დედნინსაა 

+. ღ(მრ)თივ გვრგვნო/2სანი მეფობაი გი(ორგი)სი, /3 ლაშქარნი 

დ(ა) ს(აამეფო დ(ა)იფ(ა)რენ/ დედ(ა)ო ყ(ოველათა მკსნელის –- 
(ა/ო. 

1.4) ––ი; ღვთივ გვირგვინოსანი #; 2. მეფობაი ჩნ; 3. დაიფარენ ს, ც... 

ც!, ბ; 4, ყოელთა ც! მხსნელისაო #; 

17 

1198 წ. ვაჰანის მონასტერი, ზღუდის საამშენებლო 
წარწერა ანტონ პქონდიდელისა 

სსმ-682; ქვის ფიალაზხზე ამოღარულია 6-სტრიქონიანი ასომთავ-. 

რული წარწერა, ზომით 72X53X28, გრაფამების სიმაღლეა 3--6; 
დამწერლობა კიდურწერტილოვანია განკვეთილობის ნიშანი -- 

ორწერტილი; ქარაგმის “ნიშანი –– განივი, მოკლე სწორი, კიდურ– 

წერტილოვანი ხაზი; 
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სსმ-ში ძეგლი ჩამოტანილია ვაჰანის მონასტრიდან სადაც ის 
ჩაშენებული იყო სამხრეთი შესასვლელის ჩარჩოს ქვედა მარცხენა 

ნაწილში (ვერტიკალურად იყო დაყენებული, რაც სხვა ნიშნებთან 

ურთად მოწმობს, რომ ეკლესია გადაკეთებულია (ც). 
დაზიანება: გადარეცხვია «და გამოფიტვის შედეგად 

წარწერა ძალიან გადაშლილია, მაგრამ დაოჩენილი ტექსტი «იძლე- 

ვა მისი აღდგენის საშუალებას (ტაბ. XIX). 
წარწერის თარიღი: თამარის მეფობის 20 წელი (წრწ); 

წარწერის დათარიღება წინა გამოცემებში: 
1204 წ. (ც, მ ,ბ, ბ. 

წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 

თამარის მეფობის 20 წელი ათვლილია მეფედ მისი პირველი კურ- 
თხევიდან. 

გამოცემები: 1) X«18) ლ. მუსხელიშვილი, 12 (მ); 2 (24) 

ვ. ცისკარიშვილი, 49--52 (მხედრ. ტრანსლიტ; მხედრ. ტრანსკრ.) 
(ც); 3. (7), ნ. ბერძენიშვილი, 116 (მხე-დრ ტრანსლი.; ჰმხედრ. 
ტრანსკრ.) (ბ); 4) (6), ნ. ბერძენიშვილი, 397 (მხედრ. ტრანსლიტ): 
«ბ. 

ხს 

ჰ I შინის 1! 8 წყ 
_.– რა +, «7 3 -.. ს 3” 

გ საკ) ზა “ I) % 

ჰნსიწ?ეისთიეძ94129 
(დ ილ ქ, #7. 41351 “7. 
Cთ>IV შა ხა 662709056: 

თძ ე: 1 ს სL. მთას L > 

C-სხსL:ხნ:Cნ9C 5 0222 
L “” 

– 

C014ჩL აითი. იოს 9ყ 
უო” /“ 

11. = ზ 
ა 1 |) I 

სურ. 21. 
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1. + 14როწყწ ხელიძე? 
2. ყ“C : ს(0.დეიCCCI8(1) (დ 
3, CთCI9Cდ5 : 6C)66|დ'ხ1:|) 
4. C9“თ : წ5წხსCშ.დძჰსC : 7 
5. თოსსC :ხ : Cჩ/ნ)ჩ : |§სC : შIთ 
6. CMI9“6C : ზი(6)1 : 9ს9 ; ყ 
7. (ჩიჩ) 
_ 

1. + IმM199-0%"| ქე :ევ-ო--.- ბ, გ1, ქე -... ც; ვ. შC5| 2 

ფე ბ, ბ!, ც; 4-5. 9C-IსსC) მათისასა ბ!, ც, მათისაა ბუ 6, CიმყჩიCI 

აღეშენა ბ, ბ!, ც; 6-7. ყჩინ|--ბ?, ც; 

+ ი(ესუ ქ(რისტ)ე (შ(ეი)წყა)ლე თორთI(ა)ვე/ ”შ(ინ)ა 
'·სწუფევათა) მ|ე)ფე/ჰთა (მ(ეე)ფე და) დ(ე)დ(ო)(ფ(ა)ლი) /“4თ(ა)- 
:მ(აე)რ. წესლსა მI(ე)ფ(ო)ბისა მ(ა)/5თის(ა)სა კ ან(ტ)(ო)სნ (ვ(ყონ- 

დიდლი)სა მI(იე)რ/ნ აღეშ(ეენა %ღ(უ)(დ)ე ესე “შ(ეუნდვე)/ზნ 
ლღ(მერთმა)ნ · 

_- - : 
1. + 9()უ ქრისტე ქრისტე ე..ბ, ქრისტე ღმერთო ც; შეიწყალე) --ბ; 

5. ჭყონდიდელისა ც; 6-7. შეუნდვენ ღმერთმან | –ც. 

18 

1202 წ. ბარალეთის ეკლესია, საამშენებლო წარწერა 

სოფ. ბარალეთი (ახალქალაქის Cრ-ნი), ახალქალაქიდან 15-დე 

კმ-ის მანძილზე ჩრდილოეთით. სოფელში ქართული ეკლესიის .აღ– 

მოსავლეთ კედელზე, კარნიზის ქვეშ, ქვაზე ამოღარულია 9-სტრი- 
ქონიანი ასომთავრული წარწერა (ტომების აღება არ ხერხდება. 
წარწერიანი ქვის ზომა დაახლოებით 30X40; გრაფემების სიმაღ- 

ლე 3--4--5). წარწერას განკვეთილობის „ნიშნები არ ახლავს. ქა- 

რაგმის ნიშანი--განივი, სწორი ხაზი (მხოლოდ ერთხელაა · ნახმარი). 
· წარწერაში არის ერთი საენტერესო დეტალი: მე-ი სტრიქო- 

ში წერია „ს(|რთსC“- -ს(ა)ყდ(ა)რსა, მაგრამ მე-8 სტრიქონში 

წარწერის ტექსტი მთავრდება და ამ სიტყვის აქ დაწერა გაუგებ- 
რობას იწვევს. როგორც ჩანს, წარწერის გამკეთებელს გამორჩა 
ეს სიტყვა და ბოლოში დაუმატა (ასეთი შემთხვევები „ცნობილია 
ეპიგრაფიკულ ძეგლებში: იხ. მაგ. კოშის წარწერა”. ჩვენი ახრით. 

2 ჩ. II გყIუ30, LიV3M9CMმი MმIიMიხ XIII 8. 8ლ00/. IX0LII, ხელნა- 

წერთა ინსტიტუტის მოამბე, M# 1, 1959, გვ. 8-9. 
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ეს სიტყვა უნდა წავიკითხოთ „დაჯდა“-ს შემდეგ. მაშინ წარწერის 
ტექსტიც გასაგები ხდება და სინტაქსურადაც გაიმართება: „ოდეს 
ლაშა მეფედ დაჯდა საყდარსა“ (საყდარი ხომ ძეელ ქართულში 

ტახტს ნიშნავდა) . 

დაზიანება: წარწერიანი ქვის ზედა მარცხენა კუთხე გა- 
დაკვეთილია კარნიზის ქვების რიგით, რის გამოც I და II სტრი- 

ქონების დასაწყისი ასოები არ ჩანს. წვიმით გადარეცხვისა და 
გამოფიტვის გამო ზოგიერთი ასოები ცუდად იკითხება (განსაკუთ- 

რებით ქეედა ნახევრის მარჯვენა ნაწილი), მაგრამ მათი აღდგენა 

ხერხდება შინაარსობრივად (ტაბ. XX). 

წარწერის თარიღი: ლამას გამეფება (წრწფ). 

წარწერის დათარიღება წინა გამოცემებში: 
1) 1212 წ. (8); 2) ლაშას მეფედ კურთხევა (ც); 3) XIII ს-ის 
ათიანი წლები (ბ). 

წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 
წარწერის შინარსი –– გიორგი ლაშას პირველი კურთხევის წელი. 

გამოცემები: 1) (30), II. 060C+0M08, 4 (მხედრ. 
ტრანსკრ.; გრაფიკ. მონახ.: რუს.) (ი): 2) (24) ვ. დცაისკარიშვი- 

ლი, 52 (მხედრ. ტრანსლიტ,; მხედრ. ტრანსკრე) (ც); 3) (7) 

(თ). მრშენიშვილი, 145 (მხედრული ტრანსლიტ.; მხედრ. ტრანსკრ) 

ს“ეიყი 2:95 ს 
''IC 9 დმ» 9 C 
ლპC80-31ი= 
ლფისსC § =– 9 
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ICი|95,6,C19%. 
IM ს11C19Iს99C 
თაყC9C91ნ6C 

. C61სხCყCმ- 
. "დ9665CX 
. 6CC616ჩ 
ით-წთCთCდი51 

· ICCI0.V9/94)CთC ყჩ(CI 
სძნთსC 

  

1. Cიყ9ჩC) - - - 991 - C ც, L, 5-6. 
5CXCC)ბC - 6C ?, ც; 7 99ყ- 

თხო) 0.თCთ ნ, ც, ორთავე ბ; 8. 

+ აღე|შენა ·ეკლ/?ესიი ესე 
მა/ჭთ ჟამთ შინა /პტოდეს ლაშა 

ე/ეფედ დაჯ/ნდა ს(ა)ყდა(ა)რსა?. 

ადიდ(ე)ნ /7ღ(მერ)თ(მა)ნ ორთ(ა)- 

ვIე)/”ა სცხ)ორეI|ბ)(ათა შ(ი)- 
ნLა). 

  

3, ჟამთა ც; 6. ს(ა)ყდ(ა)რსა1–-–ჩ, ც, 

ბუ? ორთავ 6; 8 ცხორებათა შინა) 
შინა ცხოვრებათა ბ ცხოვრებასა ში- 

ნაჩ, ცხორებათა ც; შინა|-- ც. 

9 ეს სიტყვა აქ გადმოტანილია წარ- 

Cხ0თე4თC1--ჩ, ც, შა ცხორებთა წერის ბოლო, მე-9 სტრიქონიდან. 

ბ; სიCთსCI ი, ც, ბ; 

19 

1207--1222 წწ. ფინეზაურის ხეობა, სტელა. 
მოსახსენებელი ამირა და იობგ მიხრიკისა 

სსმ-608; მოშავო ფერის ქვის სტელა, ზომით 145X25X28; 

სეეტის ოთხივე წახნაგი მომრგვალებულია, რის გამოც ყველა 
გეერდზე თაღედი ჩარჩო იქმნება. ერთ გვერდზე ამოღარულია 28- 

სტრიქონიანი ასომთავრული წარწერა, ზომით 115X19; გრაფემე- 
ბის სიმაღლეა 0,5–-8, განკვეთილობის ნიშნები არ ახლავს. ქარაგ- 
მის ნიშანი –- კლაკნილი, განივი ხაზი. სიტყვები ერთმანეთისაგან 
დაცილებული არაა (ტაბ. X X1). 

სტელა აღმოჩენილია 1962 წ., ფინეზაურის ხეობაზე (დმანისის 
მიდამოები) იაეი-ს სამეცნიერო ექსპედიციის მიედ ისტორიულ- 

გეოგრაფიული დაზვერვის დროს. 
წარწერის დათარიღება წინა გამოცემებში: 

XIII ს-ის I მეოთხედი (ლაშა-გიორგის ზეობის წლები) (ბ, ჯ). 

წარმოდგენილ გამოცემაში გაზიარებულია ეს დათარიღება, 
პალეოგრაფიული ნიშნებისა და წარწერის შინაარსის (გიორგი მე- 

ფის მოხსენიება) მიხედვით. · 
გამოცემები: 1) (50, დ. ბერძენიშვილი, 748, (მხედრ. 
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ტრანსლიტ.; მხედრ. ტრანსკ; გრაფიკ. მონახ; ფოტო.) (ბ); 2» 

(25), ვ. ჯაფარიძე, 160--161, ტაბ IV (დედნ. შოიფ: მხედრ. ტრანს- 

ლიტ; მხედრ. ტრანსკ; ფოტო.) (ჯ). 

      

| | მმისიL აქით I C ყძთL 
' ლხინს! სM% 

დ წას თხი” 
ისითყესის 

სურ. 23. 
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10. 

11, 

12. 

13. 

14. 

. იCყიი» 18 

. ჩ10ძCძნ 19 

· C61691ნ6C 22 

· C90ყინ 23 

· + სCხ" 15. 9C)სშჩIC49 I 

.· ხნICC 16. ხთ)ხ)სთ“შჩლი9ჩ 

. IV“ Iს5CC 17. 1სხ9სCCშძ9- IთLC(სI: 

.· C9CCიL'სძთდ 

„ C9X“IIსMსC'ხსC 

· წსCი“სშყ 20. ხC” IსC9წ9სC 

· CC ხ1სათC 21, 619:)ნ-ILCს'ხC 

. +ხ-69-C943სC90- 

„ სCს)“სჩ%ხ“წს'ხ1 

ი“ჩძთხთ)ბC 24. სCნIსCXI1ჩCC9ძC0C, 

C9თ'ხსხ 19. 25. 

9-დC8-Cდ0, 26 

4-უხუოსშე 27 

შ)“-9ნ69დ“- 
C1სC 28. 

27. იშშხუთხC) 

მ ხთCყ<90> 

· 6C-თC1ხ11სშC 

· (ი) იეხედხ-თ- 
'6ICIC 

(ისC99+/სნC) 

აღმოიკითხ ბ, 

27-28 ხ0CLCმ9MLჩC1 ჩმთს ბ, ჯ.



+ სახე/ჭ?ლითა/პ ღ(მრთ)ის(აითა/4, და შეწევ/ნნითა ყ(ოჭC 

ლა)დ/ნ წ(მიდ)ისა ლ(მრთ)ის მშ/7ობლის(ა)ითა/ზ ადიდენ და/მზამჟ(ა) 

რეს/' ღ(მერთმა)ნ ძლ(იე)რი და/!. უძლ(ე)ვ(ე)ლი მ/!?ეფ(ე)თ(ა) 8(ე)- 
ფო!მბ(ა)ი» გ(იორგ)ისი მე/! მიწ(ა)მ(ა)ნ მ(ე)ფ(ო)ბისა/!5 მ(ა)თის(ა)- 

მ(ა)ნ იობ მი/!სნხრიკის ძ(ე)მ(ა)ნ დმ(ა)ნ/!ის ჩ(ე)მსა ამირ(ო)ბ!8(ი)- 

(ს1ა შ(ინ)ა აღვპ(უ)მ(ა)რ/'ზთე ჯ(უარ)ი ესე ს(ა)ხ(ე)Mლსა/ლ %(ე)და 
წ(მიდ)ისა მ(ო)წ(ა)მისა/?ა დიმიტრისა ს(ა)ლ(ო)ც/??ვ(ეა)ლ(ად მ(ე)- 
ფ(ო)ბისა მ(ა)თ(ი)/?ბსა ს(ა)ვს(ე)ნ(ე)ბლ(ა))დ ს(უჰლი/ბსა ჩ(ემ)ისა 
ვინცა მო/25მ(ა)ვ(ა,)ლთა ჟ(ა)მთა72წ დაწერილი ესე ა/?7 ღ|მ(ო)ი- 

კითხ(ო)თ ლ| ო) ც/?ზ ვ(ა)სა მ(ო)მ(ი)ვს(ე)ნ(ე)თ). 

1. 1.1 ქ(რისტე) ბ, #; 3. ღკთისაითა ბ, L; 6. ღეთისმშობლისაითა ბ, ჯ#; 11 

მეფეთა) მეფეთ ბ, #; 18. აღეჰმართე ბ, # 27-22. ლოცეასა მომიპსენეთ|). 

ჩემთვის ბ, ჯ, 

90 

1250--1259 წწ, აბელიის ეკლესია. საამშენებლო წარწერა 

მანბლელ მთავარეპისკოპოს არსენ მშვიდაისძისა 

სოფ. აბელია (დღეს აბელიანი, თეთრი წყაროს რ-ნი) სოფლის 

ბოლოს დგას ეკლესია. ეკლესიის სამხრეთის ფასადზე, სარკმლის 

მარჯვნივ კედლის ქვების მეოთხე წყობაში ქვემოდან, სამ ქვაზე, 
ამოღარულია 23-სტრიქონიანი ასომთავრული წარწერა, ზომით-- 
1) ზედა ქვა-- 98X78,5; 2) ქვედა მარცხენა ქვა –– 74X64; 3) ქვე– 
და მარჯვენა ქვა 78,5X64 გრაფემების სიმაღლეა 1,8--6--8,2; 
ზედა ქვას გარშემოუყვება წნული ორნამენტი განკვეთილობის 
ნიშანი –– ერთი წერტილი და ორწერტილი; ქარაგმის ნიშანი –- 
განივი, მოკლე, სწორი ხაზი (ქარაგმის ნიშანსა და გრაფემებზე 
შეიმჩნევა კიდურწერტილოვნება). 

დაზიანება: 1) ზედა წარწერიანი ქვა შუახეა გახეთქილი, 
მაგრამ წაკითხვას ხელს არ უშლის; 2) წარწერა ადგილ-ადგილ გა–- 

დაშლილია, მაგრამ ხერხდება ასოების აღდგენა. (ტას· XXII-- 
ჯი, 

წარწერის დათარიღება წინა გამოცემებში: 

1250–-59 წწ. დავით ნარინისა და დავით ულუს თანამეფობის პე- 

რიოდი (თ, გ). 

წარმოდგენილ გამოცემაში გაზიარებულია ეს დათარიღება 

111



წარწერის პალეოგრაფიული ნიშნებისა და შინაარსის მიხედვით 
(მეფეების, დავითის და დავითის მოხსენიიება). 

გამოცემები: 1) (31, სC. 1(8#მMII8#M #, 16–--19 (დედნ. 

შრიფ; მხედრ ტრანსკრ. რუს) (თ); 2) 10), ი გომელაური, 

255--257 (მხედრ. ტრანსკრ., ფოტო.), (გ). 

+Cტ2ი6L6C930ნ ინ: ძდრინჩ“ 

ოტთტC ტ0- 60% ((2CV-ჩ6-05 
ძის სს სMა0C სიძ ი იწიატუნი 

ცას აშთობტ მუწნ ქმ ოუ შენსა 
სსა ტს ძოდააშ სცე” ტდ 

=ტსშ9 II ს)0L ბხთძ-ი, 
აპ. -0) 5 

 -010X2XCC მაილი იებს 1007 
>.ხ008.) 06Vე 

5%)6 (206 L50V I ეწ ოი.) ი“ 

წაიათი საინ თასიას. სოდით სრე ვთ ნი 

ძსსაბსსIზM%II1I6ეგს..... 
სL (L6LIს IL Iს §010. ი0ე0 (სი ' 
CLI%VVCნC6LIM9VMII) 17L6Cამს6L 
:2LCI07 08 MI დ ნებს ნე რ ის 
010019. I Vთ0L II · გიში ძ 
167150066 V  03507IVIX 
“აწინდელი იL ე 6რს/იIC 

სურ. 24. 
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1, + C6)6ჩ.6ფნ)CშI9)“ეძინ : ი“ნ : 9“დნ1ირნ 
2. ჩ1 : 6“C-6)C6“C : 66“დხ1 ; CღCმთხ-თნ6Cძპ 
ვ, 9“ლეუთხთC< ; 20% “4CC : იმთსი119“: ჩნ. ; Cიჭენ#4C6 : 

4. სIს)C:Cმ ს : სC9ხ0.C%ხ0.699Cდ%-სC9-“თშსC : შ9 : “Lხხ91 
5. Cთსეჩ1 : შყძტუსძ? : 9ჩ+1ხ59%ხ1 : 9“სხ0.?-ს? ; 6CსC 
6. Vს1ნ%“'ხ6 : C6Lხ1სC : / სხ1სC/ ხ9ძ9“IსC : 6Cთშ”სC : ხშ“ 

1სC : Cჩ1ხCა 
= 7. სC: CC : 9ყ“-4ხ0CCCძთ9-“თC : 8C20C : 91Cი“ხVხCC: 

8. CCთ9ს:'LCთწ9შ4ნ0ს : ი-ჩ : ი1ჩCC :'სჩხ20.C. ; §თ“Iთ6Cძ0. 
9. 0.6191თ ; –C84ყ26%1 : ნ-ჩ1: 92660. 95% თთCნეთ ;: ყძ-C : 

ი26ნCთC+4ჩCC 
10. 90.16130,ს : ს“სი16ხ1ყთ0,9“თაC+C,6CსC0.ხჩესCC9ი> 
11. 8CსV“8სC : სხ%Vირყნი“ძ6 : 0.6"ს 
12. CCთ“თთC : 6CMV-თC : 1სმსC9-620, 
13, CIხ“! : +ძ“ჩა : თხ1თC65C9ყVთ0.91Cთ ; ყ91 
14. 9CთC9540.6C : ჩნ989919თ ; L“Cხ1სC : 6CCთას 
15. 8+0.69%%ხ1ს12ჩ ;: 7ჩC ; )“ნთჩCC ; წ0“ხ%1CთC 
16. I“ ხით : 6CV1ს1CC : თC25 : სხძსC : სC'ხ0. 
17. CX1: წ“-1990;ხC.CძსსC : ყნ19სC : 9ს“CC 
18. I“09-ჩ : სსდ“იზ 
19. 1: 9ICჩ15Cს : CC 
20. 9Cყეჩე4“ხCთCCC 
21. =CთC5CC.ს1ნ9- 
22. C5ვიიC : 0ხ“თC 
23. ყ-ჩ6“ინჩეს :ი2ნ : Cნ > 

1. CCICჩ)CCIშეჩთ; 5. 9სხ0.1ს119ს50.4ს1 თ; 6-7. C61ხC5სC I- 
CჩეხCსCთ; 8. 5თIთვა1ძშთთ; «თთCჩ1C) «თთCჩCთ თ; 10.9ყ-0.9- 
თუავოი0ლ.ძCთC თ; C9უ1ჩ)C9-ჩ თ; 12. სC9-დ0.)სძCდ0,თ; 13-14. 99 19CV- 
ლ940,5C) §9119CთCთ9940.6C თ; 14. Cთას)სLთს თ; 16. ის1CCI1 
Vი IსCCC თ; სC9სC)სხIშსC თ; 17. C9 სსC)C9IსC თ; 

+ ადიდ(ე)ნ და და(ა)მIყ)(ა)რენ ღ(მერთმა)ნ მ(ე)ფ(ე)ნი ჩ(უე)- 
ნ/?ნი –– დ(ავ)თ და დ(ავიე)თ„ დ(ე)დ(ე)ფა(ალი თამ(ა)რ-ხ(ა)- 
თ(უ)ნ და ძე/ჭ მ(აეთი გ(იორგ)ი, რ(ომე)ლთა წქე(ა)ლ(ო)ბ(ი)თა ღირს 

ვიქმ(ე)ნ აღშენ(ე)ბად ეკლე/!სი(ი)სა ამის, სამლოცვ(ე)ლოდ მეფ(ო)- 
8. გ. ოთხმკზური . 113



ბ(ი)სა მ(ა)თისა, მე, გლ(ა)ხ(ა)კი/5 არსენი მშკდ(ა)ისძე, მ(ა)ნგლელი 

მ(თავარეპი)სკოპ(ო)სი"'„ და სა/ნვსენ(ეეაბლ(ნად (კ(ო)დვ(ი)ლისა 

/ს(უ)ლისა/ ჩ(ე)მისა და ძმისა ჩ(ე)მისა ანელაი/7სა და მშ(ო)ბ(ე)ლთა 

და ძმ(ა,სთა და ყ(ოველათა მიცვ(ა)ლ(ე)ბ(უჰ)ლთა ჩ(უე)ნ/ვ"ზთათჯპს. 

გარწმუნოს ღ(მერთმა)ნ. ვინცა პნ(ა)ხოთ ჭ(ი)რით და რუ/ზმდუნებით. 

ნამუშ(ა)კ(ე)ვი ჩ(უე)ნი. შ(ე)ნდობ(ა)ი ბრძანეთ, რ(აით)ა ლ(მერთ- 

მა)ნ თქ(უე)ნცა/! მოგ(ა)ნიჭოს ს(ა)სყკიდ(ე)ლი შრომ(ა)თ(ა)ი, აქა და 

საუკ(უ)ნესა. ამენ. 

/'! მას ჟ(ა)მსა ვ(ე)ლ-ვყ(ა)ვ შ(ე)ნებ(ა)დ, ოდეს /!12 თათ(ა)რთ» 
დაეპყრა ესე სამ(ე)ფო/! და ყ(ოვე)ლი ქ(უე)ყ(ა)ნ(ა)ი, ძ(აე)ლით და 
შრომით შეი/!ბმართებოდა ჩემებრ გ(ლა)ხაკისა ლა არ(ა)თს /15მქო- 

ნებლისაგ(ა)ნ, გ(არ)ნა პ(ა)ტრ(ო)ნთა წყ(ა)ლ(ო)ბითა/!6 ვ(ე)ლ-ვჟ(ა)ვ- 
და ვისიცა რაი სხვსა სალო/!17ც(ა)ვი წ(ა)გებულა ამისსა შ(ე)ნებ(ა)- 

სა, მ(ა)სცა1ბ ღ(მერათმ(ა)ნ ს(ა)ს(უ)ფ(ე)ვ(ე)ლი/!“ მიანიჭოს და/2მ 
მამენებ(ე)ლთაცა/?. და რაიცა ვინ/? მოიჭირვა ყ(ოვე)ლთა/?? 
შ(ეუ)ნდვნეს ღ(მერთმა)ნ. ა(მე)ნ. 

5. მშვკდაისძე) მშვიდაისძე თ, გ; 6. ანელაისა) ანილასა თ, ანილასა გ; 7-- 

ზ. ჩუენთათვს) ჩემთათვს თ, გ; 9. ბრძანეთ) ბრძანოთ თ, გ; რაითა| რათა თ, გ- 

10. ამენ) ამინ თ, გ; 13. ქუეყანაი| ქუშყანაი თ, გ; 13-14. შეიმართებოდა|) 

შეემართებოდა თ, გ; 14. არაის) არას თ, გ; მქონებლისაგან) მქონე ბე ლისაგან. 

თ; გ; 16. სხკასა|) სხვისა თ, გ; 17. ამისსა) ამის თ; გ; 22. მოიჭირვა)| მოიქჭირე. 
თ, გ; 23. ამენ) ამინ თ, გ. 

+ შსხ0ის1 წრწ. 

დამატება- 

21 

XI ს. ვერნების ეკლესია, მოსახსენებელი ერისთავთ- 
ერისთავ გრიგოლ |აბუსერიძისა1 

ვერნების ეკლესია (აჭარის ასსრ, ხულოს რ-ნი); ეკლესიის 
სამხრეთ კედელში მოთავსებულია ქვა 4-სტრიქონიანი ასომთავ–- 
რული წარწერით. ქვის ზომა–--229X90X18; წარწერას უჭირავს 

ფართობი 45X38; გრაფემების სიმაღლეა 4,5--6; დამწერლობა–– 
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კიდურწაისრული; ქარაგმის ნიშანი –– განივი, სწორი, კიდურწაის–- 

რული ხახი; განკვეთილობის ნიშნები არ ახლავს". 
დაზიანება: წარწერა გადარეცხვისა და გამოფიტვისაგან 

ადგილ-ადგილ ატკეჩილია, მაგრამ. მთლიანი ტექსტის აღდგენა ხერ– 
ხდება (ტაბ. XXVI). 

| წარწერის დათარიღება წინა გამოცემაში: 
XII-XIII სს (მ); 1 

წარმოდგენილი დათარიღების საფუძველი: 

წარწერს პალეოგ“აფიული ნიშნები (კიდურწაისრულობა); 
გამოცემები: 1, (16) ლ. მუსხელიშვილი, 27 (მხედრ. 

ტრანსკრ.) (მ) 2. (1), ხ. ახვლედიანი, 52 (მხედრ. ტრანსკრ1 (5): 

LაC66 _ 
2 შიინრარუბი 1= | LV” იფ ამრ. 118) IV” L95C 
3. C სთოუნს“ 18“ 

4. ყიი-ნ18ლ-ნემეხიით C ს 99 ლ )C 

ყეინ 19% (0ხ1ს 
„ სურ. 25. 

ქ(რისტ)ე, ა(დი)დ(ე)ნ/2 ე(რისთავთ) ე(რისთავ)ნი გრ(ი) გ(ო)ლ 

დ(ა) /პაბ(უ)ს(ე)რი დ(ა) გ(იორგ)ი დ(ა) /. შვ(ილ)ნი მ(ა)თნ(ი): გ(ი-. 
ორ)გი, %(ა)ქ(ა)რ(ია). 

4. მათნი: გიორგი, ზაქარია) მირიან, გრიგოლ, ქავთარ მ, ა; 

„,?“ “ამ წარწერის ფოტონეგატივი და ტექნიკური აღწერილობისათვის საქირო 

ზოგი მონაცემი მოგვაწოდა საქართველოს სსრ მეცნიერებათა აკადემიის ბათუმის 

კვლევითი ინსტიტუტის დირექტორმა პროფ. დ. ხახუტაიშვილმა, რისთვისაც დიდ 

მადლობას მოვახსენებთ.



პირობითი ნიშნები ტექსტ'მი 

L 1 –– მთლიანად აღდგენილი გრაფემა 

(ა) -– გახსნილი ქარაგმა 

LI 1 –_ გრაფემა, რომლის ზედა ნაწილია აღდგენილი 

L 1. –– გრაფემა, რომლის ქეედა ნაწილია აღდგენილი 

–--- – დაზიანებული ადგილის ასოთა სავარაუდო რაოდენობა 

... – დაზიანებული ადგილის ასოთა გაურკვეველი რაოდენობა 

1 – დედანში უნებლიეთ გამოტოვებული სიტყვები ან ასოები თანამედროვე 

ტრანსკრიფციით გამოცემულ ტექსტში 

| –– დედნისეული სტრიქონის გამოყოფა I 

LI –- სტრიქონის გადასვლა ფილიდან ფილაზე 

= -–- სტრიქონის ზემოდან დაწერილი ტექსტი 

–  –– ტექსტსაკლია 
1. –– ტექსტის ეს ადგილი დაბეჭდილია შემდეგნაირად



ბიბლიობრაფია (ტეკსტების) 

1. ხს ახვლედიანი, ხიხანის, ციხისა და ეკლესიის ისტორიისათვის, 

ქართული მატერიალური კულტურის ძეგლები აჭარაში, 1955, 

2. ვ. ბარდაველიძე, გ. ჩიტაია, ქათული ხალხური ორნამენტე- 

ბი, I, ხევსურული, 1939.: ' 

3. ა. ბაქრაძე, XIII ს-ის წარწერა გუნია-ყალადან, საქართველოს სსრ 

სახელმწიფო მუზეუმის მოამბე, ტ. XVII-–8, 1953. · 

4. ვ. ბერიძე, თბილისის „ლურჯი მონასტერი“, ქართული ხელოვნება, 
II, 1948. 

5. დ ბერძენიშვილი, ღმანელი ამირას უცნობი წარწერა ფინეზაუ- 
რის ხეობიდან, საქრთველოს სსრ მეცნიერებათა აკადემიის მოამბე, ტ. 

XXIII, M# ქ, 1964. 

6. ნ ბერძენიშვილი, სავაზირო ფეოდალურ საქართველოში, ენის, 

ისტორიისა და მატერიალური კულტურის ინსტიტუტის მოამბე, ტ. V--VI, 

1940. 

7, ნ ბერძენიშვილი, ჯავახეთის 1933 წლის ექსპედიციის დღიური, 

საქართველოს ისტორიის საკითხები, I, 1964. 

8. ნ ბერძენიშვილი, მიწათმფლობელობის ფორმებისათვის . ფეოდა– 

ლურ საქართველოში, საქართველოს ისტორიის საკითხები, 1II, 1966. 

9. გ. გაფრინდაშეილი, ვანის ქვაბის განძი ძეგლის მეგობარი, 

6, 1966. , 

10. ი, გომელაური, ხუროთმოძღვრული ძეგლი სოფელ აბელიაში, 

„მაცნე“, # 1, 1968. | 

11. პ. ინგოროყვა, რუსთველიანა, თხზულებათა კრებული, I, 1963. 

12. ს. კაკაბაძე, შოთა რუსთაველი და მისი ვეფხისტყაოსანი, 1966. 

13 ლ. მელიქსეთ-ბეგი, მანგლისი არქეოლოგიური თვალსაზრისით, 

ჟურნალი „ახალ სკოლისაკენ“, # 2--3, 1924. · 

14. ზბ. მთაწმინდელი, ვერის მონასტერი, „დროება“; M# 6, 1878 წ. 

15. ღ. მუსხელიშვილი, ქვემო ქართლის ისტორიულ-გეოგრაფიული 

ექსპედიციის საველე სამუშაოთა (1956-1958 წწ) შედეგები, საქართველოს 

ისტორიული გეოგრაფიის კრებული, I, 1960. 
16. ლ. მუსხელიშვილი, აბუსერიძე ტბელი, ბოლოკ-ბასილის მშენებ- 

ლობა შუარტყალში და აბუსერისძეთა საგვარეულო მატიანე, 1942. 

17. ლ. მუსხელიშეილი, არქეოლოგიური ექსკურსიები მაშაგრის 
ხეობაში, 1941. 

18. ლ. მუსხელიშვილი, ვაჰანის ქვაბთა განგება, 1939, 
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19. ლ, მუსხელიშვილი, თორელთა გენეალოგიის გარკვევის ცდა 

ჰამამლუს XII ს-ის წარწერებთან დაკავშირებით საქართველოს სახელმწი- 

ფო მუზეუმის მოამბე X–-8, 1940. 

20. საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმის ქართული ეპიგრაფიკული ძეგ- 

ლების კატალოგი, შედგენილია ა. ბაქრაძისა და ს, ბოლქვაძის მიერ, 1953. 

21, ქართული სამართლის ძეგლები, II, ი. დოლიძის გამოცემა, 1965. 

22. ნ. შოშიაშვილი, თორელთა ფეოდალური სახლის ისტორია და 

შოთა რუსთაველი, კრ. შოთა რუსთაველი, ისტორიულ-ფილოლოგიური ძიება- 

ნი, 1966. 
23. ვ. ცისკარიშვილი, განძანის წარწერების შესახებ, საჭართვე- 

ლოს სსრ მეცნიერებათა, აკადემიის მოამბე, ტ. XV, # 6, 1954. 

24. ვ. ცისკარიშვილი, ჯავახეთის ეპიგრაფიკა, როგორც საისტორიო 

წყარო, 1959. 

25. ვ. ჯაფარიძე, შუა საუკუნეების ერთი ისტორიული არქეოლოგიუ- 

რი ძეგლი ნაქალაქარ დმანისის გარეუბანში (საკდრისქედის ეკლესია), ფეოდა- 

ლური საქართველოს არქეოლოგიური ძეგლები, II, 1974.. 

26. II. I0ოCCლC0XMM 3MM,, IL86CMCMMI# M0M2C1ხ0ხ, #«IXL28M23CMMX IC მ/ICM- 
ჯმხხ», 1854. 

27. II. I1060»XM28IM, 09MC8MIMIC X068M0CICII IX000/2 IMCთდXMC2, 1866. 

28. I. M20MMMC6XL-66CM08, #მიიMCM I2გ6ლM2, MI386იIMV IC89X23- 
CM010 MCI00IMIM0-20X00XMV0VMV90CMX0L0 MICIMXVIმ, +. III, 1925. 

29. )I.M#6M. #M#C8#-ს66X, ჩლუხილთს! 0VXV M2 I 2M9XIMMM%28X M#M2700M2XMVIM0% 

#VIხIV0LხI დ601მ//ხ0V I 0V3IIM#, მასალები საქართველოს ეთნოგრაფიისათვის, 

1X, 1957. 

30. II. II. 60C-ლ10M0შს, #XმXVXMმXMV2MCXM%IIM# V0631 8 მ0X60/I0LVM6C#0M 0I- 

„#M00)6MVV, C6001!IMM Mმ160M2M08 IX8 00MC82MM9 M0C0+M0C6XCM # IICM6IV X2გ8M%მ3მ, 
XXV, 1898. 

ვ). ნ. I გMგწIიშMIMIსს /#0X00MI0LM90CMXM6 3MXCMV0CMM, დსმ3M0ICMმIM# 
# 328M6IM#M, II, 1905. 

ვი. CL. ”გMგ9MII8MხM9M, #0X00M0LM900MMC 3MCMV0CMM, 0236ICM%2ILV% 

# 32MCIXMXM, IV, 1913. 

ვვ. ნ. 1 2M#M#2MII8IM XIს #იXი0უ0ისხი(M>ღC 53#MCMXV0CCMM, 0230ხ1CX2XIM # 

# 328M06XMM, II380CXM98 IL28M23CM010 0XMCICIIMII MMი600მ7006M010 M0CX#%08CM0L0 
20X60X0LII90CX010 06LI0CI88, III, 1913. 

34. 8. 8:035061, მიეის5ს სი V0CVმCC მICი601001ძს0 ძ29512 C60LC16 

6( ძვი§1'/#Iიე6ი16, L I, 1949. 

35. M.8105568L, LLგგიდიI §II სი V0CV2წ6C მICხ001001ძს6 ძგი5 Iგ C60LVთI6 

CL: ძვი§ | #Iთტი1ტ, L. II, 5ნხ., (850. 
36. M.8 105568L, წგიყლიLL ჯსL სი V0V2806 მიიხ0010014V6 ძგი§ 18 C60L6C10 

6L-ძგი§ 1 ჩI”ნიეტი!1ბ, III IIVI2150ი, 1851. 

37. M. 861055061, M0Iვიყ0ი5 #512L10V05, L. II, 1854.



მემოკლებები 

ენიმკი –- სსრკ მეცნიერებათა აკადემიის საქართველოს ფილიალის აკად. ნ. მარის 

სახელობის ენის, ისტორიისა და მატერიალური კულტურის ინსტიტუტი 

იაეი -–. საქართველოს სსრ მეცნიერებათა აკადემიის აკად. ივ. ჯავახიშვილის სა- 

ხელობის ისტორიის, არქეოლოგიის და ეთნოგრაფიის ინსტიტუტი 

ისტორიანი და აზმანი -– ისტორიანი და აზმანი შარავანდედთანი 

მ–-ბე <–– მოამბე 

სსმ –- აკად. ს. ჯანაშიას სახელობის საქართველოს სახელმწიფო მუზეუმი 
სის –– საქართველოს ისტორიის საკითხები 

ქეი –– ქართველის ერის ისტორია 

კსძ –– ქართული სამართლის ძეგლები 

ქტ –- ქართლის ცხოვრება 

დრწ –– წარწერა 

გვინვ -- #0X00XMX0VM90CM#MC 5MCMV0CIIM, 023ICM#2MM 9 M# 38მM6XXIL 

MI -– M3100Mმ»ხI IMI0 20X6040LM% M28Xმ32 

წარწერათა გრაფიკული მონახა–ხები დაამზადეს: ზხელოვ?ებათმცოდნე 

ეკა გაჩეჩილაძემ და არქიტექტორმა გოჩა მიქიაშვილმა”



1ნ0X301ICLIIL )II#))80IIნIC I1ჩIIIIIICII 

#0I0IIIჩ XII –– LI#ტ9. XIII 88, I#IC 
M#MC100IMI9სCIIIII IIC109MIII1I 

ნ08310M8 

ცს #0ყ0 XII  –- ყგმყ. XIII 88. დიიგმუხსხსს 0+90IICIIM9% 3 
I 9V3#M X0CIMIIII 80ICIIC# CXVIIC0IM 0238MXM%. 

26018 MC010MIIIIM#080M900M00 XგიმMX8იმ. 8 IMCM 129 2Mმ- 
IM3 L0CV31MMC0MIX 939MVი0მ00:VV0C%MX II 2M9%IIMXIM08, IMM0CI0IILI#XXC"9/ X2 
”8იიI700MM I 0V3)I14 (VCX2008I.I06MM6 X0IC6Xმ, IმIM008#მ, II მMXI60- 
ჯიმრისილMXVI 2მ9მXMIM3). IMI13V9CIMM6C 3IMX II2M9I9IMM08 V0CM80/ს!+ 
X 02C0M0700M9MIIL0 80XIIხIX 009/MIMV90C6MIVX #4 00IIII2M09V0-3#0I0M1!- 
ს00CMXVX I006M#/6M MCX00MM I იV3VIM 12IL9010 8006M0IM: I20C#06 # 
VM6MხM0 306MIMI6C8/#Mმ8XC6CIMI0C6, მიიმიგ2+ I0CCVIმნCX868I0C VI0ი028- 
MI6IM9, VCX2M08XM6IIM6 X00M0XMV0LIIM 09M2 X#CX00IV6CCMIMX C06MI+ 
# 7. /. : 

8 იზ)0 M3V§0CIIM#% I0V3IMIVCXMIIX 30IMI0 2თთIM9CCMMX I2M9IXMXMM#08 
Iმ99M070 800MCIVIL 60#0ხLI0M (8I(მX 810CIMM M. ს00000, C. 1 2#მII- 
ხIცხო), M,. ჯს6«გმIმსI89MXM, I18. 0ი0070M80I8MXM, II. 88030MM- 
II8MXV9, 1. ნ80901180MM, 8. LIMოჯმ იIMIII8XI# 9 I 0VIM6C 1ICCVI61(082- 
10XMM. IIMV C9IV6XMX#08მ8I0 # M3VVCIM0 MI0X0CIL80 3IMIL0 2მდXI90C- 
MMX IმM97MMMM#08, V0 95XM IV6MIMMმ1IIIMM#M IMIMCI0I M 46MX0X00LხIC #M0- 
უ007მ74M (M6M0700LხIC 16MCXხI I020VMIIX2გMI IC00მ8M7ხIV0; 8 0916 
0MVM9Mმ068 07CVICI8V0I დთ0C09MMMMI, Iიგთდყყლლ“ ს 060#MC0>28IXII, 
იმჰლნიჯიმ2თდ9Mყ0C4V#8 2908XMVM3). 

IIი,ხ 086016 –– 3მ800M#IVV9#Xხნ 370+ 990607. 8M0076 C 37)IM 8 
ი260X6 #29 3C08-7000MსI" IMCX091IMM08019066VIM მ2IMმXVM3 3111X 
9I9MI0 2 MV960#VX I2M9XM##08, 

MIვ 3XMX 30M-0მდ#M90CMVX II 2M%9XIIMM08 I2060XI)IM  X#II- 
X600C 320IVXII8210X CI6/Xხ! C #M30608XCIVIIMCM 0VMM, XIმ2X I#23LI- 
8820M%I6 «X0CIM» (0VM2 –– ჭელი), #01001016 98XM9101098 1IL020CXIMM! 
მ#I2MM#. „ 

«X6II» 8 010088060V3IIVICM40M I23ხ,8მჰ8ლს MC0M ლ070IVXხ! C 
#306082X#6IMM6CM V0M08696C#0M 0VV (XII-- XIII 838.), 7184 IL 8MI- 
ლლ0ყლIMხI #მ C000VXC6MM9X 100#1IM90CM#VC IIმXIV0IMCM (2X--XIL 88.) 
603 M30602X0MM9 დნVIM..., 
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M#00CM6 4«X6CM» 6L%II 60I6C # 10VI0CM 814 6MIIII0 2თM906MMX 8M- 
108 –“– «11 გIნ0MიM» (XI--XIII 88.). 

9იI”IიმთM9ყ06:-MMC მMXIXნI 100MIXIMVC6C#0L0 C0/C0XმIIMIM9MV, 8LMIC6- 
VCIIIIხIC II 2 C000VXCIMIწX II 0106IIIმX, 8 9#CM010იხI>» 9«CIVVმ%X 8. 
10MC0XმX Mმ7IIIICM LC 0603IM8გ90CIხIL MM IMმ2MIMI# CIICILM2)/16ხIხIMM X9VI0I- 
MX0CMმIM90CCMMMII წ+60MMIმ2MI. 

160MMI8 «X06/I» 8 დ00X8მ70M0!L I 0V3MM ნს» II#M00#0 დიმC- 
X000X90 მICII 'IL MM06X II6CM0M6ხM0 3IMმ90MIII. C I020809M2ყ2/ხX010 
3ვხმყიყიი 3:00 Cჩისმგ (9ყ0M080ყ0ლMმ2ი ლიხVMმ) C060მ813088X90CV- 
#06CM0XხMX0 IC6ნMM808 0მ23M9M010 3ILმყCIMი: 3M20IM, M2IMM, ი00- 
(0080CMM, IMVII0CMმX7MXMM... (MM0C6M0 II0-310MV I0Mი0Mთ #V2C000- 
C108MCIIMI06 8 /008II6M I 0V3MIM #30602X:6IILC 090VMMს M#Mმ2 ლ000V- 
XCIIM9IX, 0716MMმX M# დლმვისხIX II00MM0XმX #ს8Iილჯლი «XIIM8040M 
ცMმლCI9, MმVMM, L00დ00CIIII...). 

LIმ8 II6C0700%IX C10MIმX C I30608მ0CIIMი#M დიVMI 11M0101X# 
#04 ი9MCM, ყ.0 Iმ0+X 803M0:MM00Xხ IX 1მ0მIM008MII: 

1. Cალყ»მ (X6MM) VIგIსმ-IMინოს #3 C. IV9ყ09-MIმგ»2 – 
1202--1207 IV, 

2. Cი»გ (X0CMXVM) I00MIIხI 1 მM2გ0 #3 C. VIXIIL8Iგ –- 1195-–- 
1207 -IX”, 

3. CI6IIმ (X06»XM) IგიMIხ ”მMმი # II2მIIმ-LII0ხსI, #3 
0. IIი7ისგ8 –– 1189--19202 XL, 

4. Cანჰამ2 (XლCIM) 1I20MIხ სVCVემბს #3 C. #0X0IM – 
1222-–– 1245 IL 

5. CI0CIX2 (X06/MM) II80MILხI ნ0VCVXმI #3 0. IIIIIII-III6CII 
1222--1245 XV, 

6. CI06IMმ2 (X0/)!) Iმ0# #I28IIგ #3 C. C2Lმ2M0 -- 1259-- 
1270 LV. : 

I12M#M 4მ8M 8068 MM010IILLMC ·I2 1IIICM C70/IILსI (X6»II) /2XI10VI01-- 
9 XI1-- XIII 88. 808 0ლ01მუხ9MხI6 010IXხI (X6MIM) 603 I(მ8XX1ICII 
#IM C 10806:M76MIVLIMIV ს2Mი009MIL 01091XIMხI I2IM008მწს0C9 მXმ- 
XMXM0IM9M59I0. 

8 იჯ6MX28X C MმIM0IMC9MIM VI0C-MMIMXVIXხI 003M6IC #CX00I90C10. 
ყთხსი –– 00MMIX9V9006M96 0976 I 0V3II# 37910 83006MCXII: 

1. 8981070M# I200M0:0 /0M6Lმ: II 20# I 1II80068MVXM, 
2. 80ხI0IIMC VM1IL0C8IIMMX#M IL20C00:0 18002, CXმ0CIIIIIIIIIხI-82 - 

ვის. 
ვ. 19XIII4MV6CMMC IICI0XIIIII16MM VC0CI0M08XCIVM9 C>0ჰ7: 0VM080- 

უ9MI6Mს 0260X # რ06M60XICIIIIVXMM. 
C»ნჩჰს C M30602XCVIICM დ0VIII (X606XIIM) 9#8XMV90+X0% I00MI)I- 

V0CCIXIIMII 101MVM0L72მMIV –- მ4%72MIM, 00I800:#Xმ10VIMMM ILმ0CM006- 
36MI68M28IICMIMC # ლC00ლ728M9IVM0Cხ I0 0000XI0XICIIMხIMM XIIIICMმXIL- 
ყ0CMIIM იიმ8MI2M: 

1. II30602გX4099C იVIII, M#0მIM CMM30X8 Iმ0CM0M# 8უმCXV. 
2. IIსიI»გ #30602X0MM6 I00ლ1მ. 

12L



3, MII0LIII2 #3060მX:0IIMC I 20CVM0(0 3M6X6MხI (3M64M0MLსI XმX- 
XC IMM0I01C9 IMმ #M6%X0100IX M0XIIIხLX M0)40012X 5700 800MCIM). 

4. VI0CMMIმI9V6 Iმ09 # M#90Iმ ფ89MხICIIIIX VIIMI0C8IIMM0ც IIმი- 
ლ0M0-0 3008. 

ნელი000108M06VMC 3IMX 670/IVX (X6IMVV) ფ XII-XIII 88. IIM6I- 
M0 8 MCI00IV0CMMX I0089MVIIIMX 1 0IმIV6CIM IM IIXC282X0CI# 06X9C- 
MI96C6CIC# CM, VI0 VMმ3მM9MხIC ი003MIVIMIM 8 Xმ2II086 800Mი 98X19- 
IIXC6ხ II0200MMM /0M6IV0M, V70 0I0/7800XIმ8მ01% # I0VIIMIMII MC 10ყ- 
MIIII0 MII. : : 

9X) #9M008MMIIMI# 6XMმ:01მ0% C80CMV ლ0მC00X0-%CIIMI0 (იXი2- 
ICIMVყ6CM#06 39მVყ69MMC M 7001:086IC LVIIMI) MI0მMM 8მ-XIVVI0 00% 
8 II0IIIIIIMV6CCM0# M 9L01I0MIV0CIM0M XXII31IM I 0V3MM. IIMCIIM0 1I03- 
10MV 8 X-XI 88. 6ხIIმ8 ყიი06ი0იხI8M89 600ს6მ 38 31) 10031MML- 
IIMI M6CXLXV 1II20CM0M 8Mმ07X6ხ10 IM I811CLIIIIIIMI IM 8IIVIX0CIIIIMVMI# 80მ- 
1მMM (8M32IM#9, თC010#MV6M%II 00 ც2X8გMIV). 

8 XII 8. 378 1600V700M9 –– Iმი0Mმ8 30IV9MIVმ, X07000# VI- 
იგმჰყა»# V203M2M96CIIხIC II006M VIMIMI0C8მIMIMM#VIV –- 30#MC0788M9M. LIIმ MV- 
60X#6 XII-XIII 88. ი008MIIMLIMVI (09M8მM6IM # /I1:4088X0CIM 003/6- 
ჩ0ბისხ Iმ 70#M 9069: 1) I 00CXMM 10M6V, 2) 30MCI280780 (30#C- 
720280780 #XმXMVM8XMV2#ხ) M# 3) დიიუგახიმი 80”სისგ (1IM0IL8M, 
1IVMXმ). 

“+ 8 Vი0მ8M89MM# სმ00MLი-0ლ /(0M60მ V9მCლ78V6C» «Cმ8მ3#ი0» 
'(C030X CX206MIIMI –- 823#M008, MIMI9MCX008; 0080II2+0C#MV6ხIM6IM 00- 
IმV IM II20200); ზI9M0II9MMXI6M-MIVIL0620+VXVI6C (30MC#0% 
VM00IMMXC40#9 3080X## 8 3მიმ/M0M IL 0V39MM # #0 06Mს60-M#IMIXC10, 
Iომ88 Cმ8მ3M00) 80M20X M# IL მ06MMMV M0M20X6I09MVM. 

ციიიძლსს C8932VV9ხIC C MMIMC6CI9MIVI0M «Cმ:813M00», C0ICIIM2Xხ- 
#0 #3V96MVხI 8 I0VIმX II. #. #IXX288XVI08M#X#%, II. #4. 0000389M- 
108MVV, III. #, M66CXVგ # ნ. MI X0Cლ7020მ#VVCს VCIმ9MV08MXნ X0C0- 
M0IV0I1VV6C0#XVI0 II00ICM08მ276MხIM0CლIს CXმ00MIIV9M-823#M008 #2 იV- 
ნ0X#6 XI1I-- XIII 88. II0 I289IMV0CMV 80000CV #MCI0X0# C807(CIIMV # 
8 მ0M9VCMIX 3IIMI002თდM9M900C#MVX II02M94IIIII#მX. , : 

LI209XV 00 CI8მ0CII1IIIII2MM-823M0მMM# # 30#CXმ88MM, VI0 2 8- 
X9I0IIIIIMM I20CM#MM #0CM610M, 88-VVI0 00ხ 8 LI0CVII0მ0CX80IIIL0CM 
Vიიმ8/CIMII IMI0მIIM# 30იMC7მ80ხI # 5MMი0LI. 

I13V§8CIIIსIM 9ი90IMI02თ11/9%MVM M2760Mმ» 8M0CM#» #CM9M907ხ 8 
ი8II6MIMM# LI006XMXV6CM IIგ0XM010 30MVI08X287/06MM9% # L0CVIMIმ0CI8CLIX0- 
10 Vი008109M#M9 I 0V3MM 0V602:42 XII-XIII 88.
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ბესხეთი 43 

მეჯუდას ხეობა 9, 14 

მთიულეთი 20 

მიპასიმიტი 36 

მირიან თარხუნის ძე 40 

მიქაელ მირიანის-ძე 52, 53, 54 

მიქაელ ხუცეს-გალატოზი 39 

მიქელაური 15 

მოლაველები 17 

მურადიანი პ. 22--24 

“ მუსხელიშვილი ლ. 25, 27, 64 

მუშელა გოგოლეური 14, 15 

მცხეთა 13 

მცხეთა სოფელი ლეჩხუმში 20 

მცხეთის სვეტიცხოველი 20 

მცხეთის ჯვრის საყდარი 13 

მხარგრძელები 44 

მხარგრძელთა საგვარეულო 45 

ნადირასძენი 35 

ნატროშვილი თ. 21, 22 

ნიკოლა 28, 30 ·



სდიშელი 1. 22 

ოვსიყმა 21, 24, 25, 31, 33 

ოთაღო შარვაშის-ძე 63 

ორხთა სამეფო 22 

ოსიყმა 42 

პჯრტენა 33, 34, 36 

ჟამთააღმწერელი 23, 29, 36, 49, 50, 

60 
ჟორდანია თ. 21, 56 

რამინ 14 

რატი ლიპარიტის ძე 41 

რატი სურამელი 61, 65 

რევი 16 

რომაელები 19 

ნოსტომაშვილი ი. 5 

რუსთავი 65 

რუსი 23, 55, 56, 58-––60 

ხუსუდან დედოფალი 6, 25, 

47, 56, 65, 67 

34-36, 

საგიმი 59, 60 

სადუნი 61 

სავანე 16... 

,ათხის ეკლესია 44 

სალადინი 22 

სამთავისი 53 

'ამშვილდე 26 

სამშვილდის საერისთავო 26 

სანობასძე ინა იხ. ინა სანობასძე 

აარგის | მხარგრძელი 45, 54, 55, 57 

„არგისის ძე ივანე იხ. ივანე მზარგრ- 

ძელი 

სარგის | ჯაყელი | 31 

სარო 15 

„აქარა 20 

საქართველო 5, 7, 10-–-14, 17, 19, 20, 

22, 38, 40, 41, 49, 52, 58, 61-–62, 

65, 66, 67, 68, დასავლეთ ს, 12, აღ- 

მოსავლეთ ს. 11, 12 ' 

საღამო 35, 36, 67 

საღირ კოლონკელის-ძე 63 

საკოცარი 43 , 
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სილაგაძე ბ. 22 
სომეხი 51 

სომხური სამეფო 26 

სპარსეთი 28, 29, 31, 49 

სტეფანე 13 

სურგულაძე ივ. 61 

ტაო 38, 41 

ტაციტუსი 19 

ტიშენდორფი 59 

ტფილისი 65 

ფარსმან 44 

ქართველი 31, 51, 53, 49 

ქართლი 11, 14, 20, 43, 51, 58, 64, 65 

ქება 28, 30 
ქვემო ქართლი 10, 37 

ჭვემო ჯინისი 42, 51, 60, 68 

ყარსის ციხე 65 

ყვარყვარე| ჟუარყუარა 31 
ყვარყვარე ჯაყელი 59 
ჟუბასარი 54, 55, 57, 58 

უუთლუ-არსლანი 58, 59 

შმაბიდა 15 

შალვა თორელ-ახალციხელი 21, 24, 

25, 27-31, 33, 51, 55, 57--59 

შალვა ჯაჟელი 29-31 

შამქორი 27, 56, 57 

შანშა მხარგრძელი 52 

შმიო-მლვიმის ეკლესია 47 

შოთა 59 

სჩოშიაშვილი ნ. 27, 31, 133 

ჩიტაია გ. 7, 11, 19, 21 

ჩუბინაშვილი ნ. 12 

ჩუნჩხა 36 

ჩხიკვთა 33, 36, 67 

ცაგარელი ა. 53 

ცისკარიშვილი ვ. 5, 7-9 131, 15, 

19, 29, 30, 35, 36, 43 ' 

ცზრაზმის პევი 14



წალკის რ-ნი 21, 36 

წუნდა 45, 47, 68 

წყისე 13 

ვია 25 
ჭიაბერი 27, 

ჭყონდიდი 53 

28, 55-58 

ზაჩკოვი 36 

სეესურეთი 19 

ხვარაზმელები 63 

ჯავახეთი 6, 10, 13, 30, 37, 38, 42-- 

48, 68 

ჯავახეთის საერისთავო 42 

ჯავახიშვილი ივ. 6, 15, 

27, 43, 49, 56 

ჯალაბა 21, 32 

ჯანაშვილი მ. 5 

#:ნაშია ს, 13 

ჯაფარიძე გ. 21, 22 
ჯაჟელები 31 

10, 21--21, 

ჰამამლუ 45, 64 

ხომაქი აფრიდონი ცოლი თოსიყმი პამამლუს ეკლესია„ 64 
ასული 42 პარიჭი 51, 57 

II, ტექსტების 

ა. პირთა, გეობრაფიულ და ეთნიკურ სახელთა 

აბულასანი ერისთავთ-ერისთავი ქართ- ბასილი იობის ძე ქართლის მთავარ–- 
ლის ამირთამირა, რუისთვია და ეპისკოპოსყოფილი, აბულასანის ძმა- 

შვდთა მთეულეთთა პატრონი, 98 
იობის ძე, დავითის მამა, ბასილი 

ქართლისმთავარეპისკოპოსყოფილის 

ძმა 98 
აბუსერი ,აბუსერიძე) ერისთავთ-ერის- 

თავი 115 

(აბუსერიძე აბუსერი იხ. აბუსერი 

(აბუსერიძე| 

(აბუსერიძე) გიორგი იხ. გიორგი (აბუ- 

სერიძე| 

(აბუსერიძე) გიორგი იხ. გიორგი (აბუ- 

სერიძე| 

'“"'აბუსერიძშეე)ე გრიგოლ ის გრიგოლ 

(აბუსერიძე| 

უ'აბუსერიშე) ზაქარია იხ. აქარღა 

აბუსერიძე) 

ანდრია წმ, 98 

ანელა არსენ მშვდაისძის ძმა 114 

ანტონი ჭყონდიდელი 107 

არსენ მშვდაისძე მანგლელი მთავარეპის- 

კოპოსი, ანელას ძმა 114 

აფრიდონ ერისთავთ-ერისთავი, 

ზურთეხუცესი 81 

მსა– 

" 

ბასილი გიორგისშვილი 94 

ბეშქენ 72 

ბღზს(?)ძე ოქროპირ 

ბღზს(?)ძე 91 

იხ ოქროპირ 

გაბრიელ გიორგისშვილი 94 

(აბუსერიძე) უერისთავთ-ერის- 

თავი 115 

გიორგი (აბუსერიძე) 115 

გიორგი-ლაშა 74, 105, 109, გ. თამარის 

გიორგი 

ძე 72 გ. მეფეთ-მეფე 74, 111, გ. 

ღმრთის სწორი 74 

გიორგი ძე დავით ულუსი და თამარ 

ხათუნის 113 

გიორგი წმ. კავთის 76 
გიორგისშვილი ბასილი იხ. ბასილი გი- 

ორგისშვილი 

გიორგისშვილ გაბრიეელ იხ. გაბრიელ 

გიორგისშვილი 

გიორგისშვილი კვრიკე იხ. კვრიკე გი- 

ორგისშვილი 

გიორგისშვილი კოსტანტინე იხ. კოსტან- 

ტინე გიორგისშვილი 
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გიორგისშვილი ნიკოლოზ იხ. ნიკოლოზ 

გიორგისშვილი 

გიორგისშვილი ოქროპირ იხ. ოქროპირ 

გიორგისშვილი 

გრიგოლ წმ. 92 

გრიგოლ აბუსერიძე) ერისთავთ-ერის- 

თავი 115 

გურგენ 72 

გურგენისძე იჩქით იხ. იჩქით გურგენის- 

ძე 

დავით (ულუ) ყოვლისა აღმოსავლეთისა 

და დასავლეთისა თვთმპყრობელი, 

მეფეთა-მეფე 79, გიორგის მამა 113 

დავით (ნარინი) 113 

·დავით აბულასანის ძე 98 

დავითი 86 

“დიმიტრი წმ. მოწამე 82 

დმანისი 111 

დოფი 88 

ელმელიქ ფადლისძე 88 

ვარძია 81, 92 

ვაჩე წ„(მსახურთუზუცესო) 74 

“ზაქარია (აბუსერიძე| 115 

%ჯაქარია (მხარგრძელი) 

ივანეს ძმა 70, 74 
ამირსპასალარი, 

თათარი 114 

თამარ მეფე 70, 72, 94, თ. ღმრთის სწო- 

რი 74, თ. მეფეთა მეფე 86, 89, 90, 

თ. მეფეთა მეფე ღა დედოფალი 
82, 107 ' 

თამარ-ხათუნ დავით ულუს თანამეცხე- 

დრე, გიორგის ღედა 113 

სთორელ-ახალციხელი) შალვა იხ. შალ- 

ვა „,„(თორელ-ახალციხელი | 

ივანე (მხარგრძელი! მსახურთუხუცესი, 

ზაქარიას ძმა 70 

«ნა სანობასძე 74 

იობი აბულასანის და ბასილის მამა, კე–. 

თილ ნათესავი 98 

იობ მიხრიკისძე დმანისის ამირა 111 

იოვანე ნათლისმცემელი 81 
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ი(ოვან)ე 92 

იჩჭით გურგენისძე 82, 84 

კახა.ერისთავი 90 

კავთა 76, 78 

კვრიკე 72 
კჯრიკე გიორგისშვილი 94 

კოსტანტინე გიორგისშვილი 94 

კრავა თანამეცხედრე ოქროპირ ბღზს(?)- 

ძისა 91 

ლაშა-გიორგი იხ. გიორგი-ლაშა 

მანგლაფა შალვა თორელ-ახალციხელის 

მონა 104 

მაცხოვარი 82 

მიხრიკისძე იობ იხ. იობ მიხრიკისძე 

მშვდაისძე არსენ იხ. არსენ მშკდაისძე 

მცხეთა 89 

(მხარგრძელი) ზაქარია იხ. 

წმხარგრძელი|! 

(მხარგრძელი)! ივანე იხ. ივაწე Iმხარ- 

გრძელი| 

ზაქარია 

ნადირასძენი კავთის გლეხნი 78 

ნათლისმცემელი 82 

ნიკოლა 100 

ნიკოლასძეები 103 

ნიკოლოზ გიორგისშვილი 94 

· ოვსიყმა , მეჭურპლეთუზუცესი) 74 
ოსიყმა ხოშაქის მამა 81 

ოქროპირ ბღზს(?)ძე კრავას თანამეც- 

ხედრე 91 
ოქროპირ გიორგისშვილი 94 

რუისთავი 98 

სანობასძე ინა იხ. ინა სანობასძე 

სპარსეთი 102 

სუიმეონი წმ. 82 

ფადლისძე' ელმელიქ იხ. ელმელიქ ფად- 
ლისძე 

ქართლი: ამირთამირა ქართლისა 98



ქართლი ქართლის მთავარეპისკოპოს- 

ყოფილი 98 

ქება 100 

ქრისტე 89, 91, 92, 115, ქ: იესუ ქრის- 

ტე 72, 82, 107, ქ: ქრისტე ღმერთო 

100, 102, 103 

ღმრთისმშობელი 81, 82 

ბ. ტერმინთა და საბანთა 

>პგარაკი:. მზღვრის აგარაკნი 92 

აზადი 76, 78 

ათორმეტი 98 

ამენ 94, 9მ, 114 
ამირა დმანისისა 111 

ამირთამირა ქართლისა 98 

ამირსპასალარი 70 

ანდიკი 88 

ასული 81 

აღაპი 86 

აღმართვა ჯუარისა 111 

აღმოკითხვა დაწერილისა 111 

აღმოსავლეთი: ყოვლისა აღმოსავლეთი- 

სა და დასავლეთისა თკთმპჰყრობე- 
ლი 79 

აღრიცხვა 98 

აშენება//აღშენება 81, 82, 84, ა. ეკლე- 

სიის 88,, 89, 94, 95, 109, 113, 114, 
ა. ზღუდის 107, ა. მონასტრის 88, 

ა. საყდრის 100, 103 

ბოძება 81 

ბრალეული 98 

ბრძანება 70, 74, 76, 111, ბ. ღმრთისა 

98 

გავლა გზისა 89 

გზა 89 

გლახაკი 114 

გლეხი 78 

გულხმოდგინებით სასოება 98 
გურგვნოსანი: ღმრთივ გვრგჯნოსანი მე–- 

ფობა 105 

დადება 86 

9. გ ოთხმეზური 

შალვდლ (თორელ-ახალციხელი) მანდა–- 

ტურთუხუცესი 74, 10), მეჭურპ- 
ლეთუხუცესი 100, 102 

შვდნი მთეულეთწი 98 

ხოშაქი ოსიყმის ასული, აფრიდონის 

თანამეცხედრე 81 

ჯალაბა 74 

დამტკიცება 86 

დამყარება 79, 111, 113 

დაპყრობა 114 

დასავლეთი ყოვლისა აღმოსავლეთისა 

და დასავლეთისა თვთმპყრობელი 79 

დასვენება ხატისა 82 

დასი მოციქულთა 98 

დასმა ჭელისა 74 

დაუდგრომელი 98 

დაფარვა 105 

დაწერილი 111 
დაწესება 86 

დაჯდომა: მეფედ დაჯდომა 109 

დედა ღმრთისა 104 

დედა ჟოველთა მხსნელისა 105 

დედაქალაქი 89 
დედოფალი 82, 107, 113 , 

დიდება 70, 72, 79, 81, 82, 88, 90, 100, 

102, 103, 109, 111, 113, 115 

დიდი დედოფალი 95 

დღე 86 

ეკლეხია 84, 86, 89, 94, 109, 113 

ემბაზი 98 

ერისთავი 90 

ერისთავთ-ერისთავი 81, 98, 115 

ერისთავთ-ერისთავი, ამირთ- 

ამირა, რუ»სთვისა და შუდთა მთეუ- 

ლეთთა პატრონი 98 

ჭართლის 

ზ%ღვარი//მზღვარი 88, 92 

ზღუდე 107 

თავი 98 

თანამოსაჟდრე 98 

თუთმპჟურობელი 79 
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ინდიქტიონი 89 

კაცი 89 

კედარი 98 

კეთილ-კეთილნი კეთილად ქმნილნი 98 

ლაშქარი 105 

ლოცვა 82, 84, 

113 

88, 111, ლ. მეფობის 

მამა ძე და სული წმიდა 88 

მამული 76 
მანგლელი მთავარეპისკოპოსი 114 

მანდატურთუზუცესი 101 
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